Especialistas en Derecho foral critican el informe de UCD

Los fuseros exigian el servicio military el acatamierio de la Corona

E.stud'u;sos vascos del derecho
foral, ajenos a la politica de par-

tidos, han coincidido en calificar .

de «precipitado y frlvolos ef in.
forme 1écnico-juridico que en
terno a |a disposicidn adicional
relativa a los Tueros ha elabora-
do un grupo de expertos de UCD
{véase EL PAI1S del 20-9-78).
-Historiadores y juristas
consultados por EL PAIS
consideran sospechoeso que para
sacar a la luz presuntos privile-
gios forales de dificil cabida en el
marco- politico actual no se koya
citado un solo lexto del fuern,
mientras abundan las referencias
a las leyes abolitorias o a normas
Juridicas extraforates de 1an es-
¢aso rango cOmo unas simples
cédulas reales. En definitiva,
ninguna de las numerosas citas
que figuran en et informe han si-
do extraidas del fuero, sinc de Ja
iegislacion comin de la época,
La segunda observacion de ti-
po formal es que se trata de pre-
sentar ¢] régimen foral como un
sistemia juridico unitario ¢ ina.

movible cuando se (rata de algo

cambiante que sufre a lo jargo de
los sigles modificaciones ten im-
portantes que le hicieron sobre-
vivir ¢l paso de una sociedad feu-
dai a otra sbsolutista.

UCD entiende que los vascos

estaban exentos del servicio mili-
1ar, y pare ¢ito se basa precisa-
mente en la loy abolitorta de los
fueros, de 21 de julic de 1876, en
la cual s¢ equiparan las obliga-
ciomes militares de los habitantes
de Alava, Guipizcoa y Vizcaya
con los del resio de Espafia. Los
foralistas entienden, porsu parte,
que [os vascos no esiaban exentos
de servir al rey por Jas armas,
aunque si €s cierto que cumplian

esta obligacion de forma pecud

liar.

" Yala ley V. titulo primerppdel
Fuero nueve de Yizcaya —editz-
do en 1526— establece que los
vizeainos deberin acudir a 1 lla-
mada de su sefior, gue no es otro
que el rey, para defenderiogon
las armas sin cobrar sueldo.atpy-
no dentro de los limites del 1€rti-
torio, esto es, hasta ¢l 4rbod
Malaro de Luyando. Si les re¥
quiere mas alia de la provincia
habrin de¢ ir también, aungue en
ese caso el rey estd obligado a
abonarles dos o tres soldadas,

Esta norma foral parcce
dificilmente compalibie con la

. idea que se trata de extender de

un pueblo vasco exonerado de las
obligaciones militares,

Los foralistas vascos esgrimen
1ambién el frecuente levanta-

_ miento de regimientos vizealnos

a peticion del rey y las levas para
ta Armada, con la parlicularidad
de que las juntas corren con ¢
armamento y Ia intendencia, Va-
rios expertos opinan que incluso
el respeto a los fueros por parte
del rey esta basado en los servi-
cios de armas que las provincias
vascasele rinfenfmés alla de sus
{iBglcras, al mismoltiempo que
|3 milicias municipal®s yasgas
mantienen inlacta la costay las
limites con ¢l poderoso veciga
frances. - :

Privilegios
fisgales

Lo mismo que se dice del ser-
vicio militar cabe decir del régi
men fiscal del Pais Vasco. Se tig:
ta, en efecto, de un régimenfy-
Butario especial, que sale€dela
npImiacamun, perogsetla sinfpli-
ficandemasiala reduciclo a un
puro privitegio.

Sien el orden mititar ios vascos
protegian la frontera con otros
paises por sus propios medios y al
propio tiempo levantaban regi-
mientos para ¢l rey, en el terreno
estrictamente fiscal puede decirse
también que contribuian a los
gastos generales de la Monarquia

-y al propio tiempo aiendian sus

propios servicios.

Lascontribuciones ala Cotona
seguian dos caminos: los tribuios
y los donativos. Los primeros
cran de caricter obligatorio y
afectaban al hierro labrado yalas
casas Censuarias,

Por cira parte, un aspecto lan
importante como acudacion de
moneda no fue realizado nunca
por las provincias vascas, excepto
un breve espacio de tiempo en
Navarrg después de la conguista
por Fernando el Catolico,

Pactocon ka Corona
¥ “pase foral”

ElpactoconlaCorona y el pase
forai son dos conceptos que a los
expertos de UCD les [levan a te-
mer la posibilidad de un separa-
tismo solapado, esto es, fa even-

twzlidad de que el Pais Vasco'

pueda erigirse en Estada inde-
pendiente por incumplimiento
de los fueros por parie def poder
central,

Puede afirmarse que practica-
mente la totalidad de los foralis-
tas vascos han recenocido que el
fuero mismo no tiene sentide sin
el reconocimiento de una autori-
dad superior, fa del sefior o el rey.
Sisehabla de fueros, se habla de

un pais que acats a un sobereno,
aunque ese acatamiento se reali-
za miediante un pacto que obliga
ai rey a cumplir deierminadas
condiciones, Para hablar de se-
paracién hay que remontarse
forzosamente a situaciones ante-
riores al fuero,

El pase foral no es sino la sal-
vaguardia del pacto. Una vez re-
conocida la autoridad del sobe-
rano se reservan los vascos ¢l de-
recho a analiZar cada una de las
decisiones reales para determinar
ti & @jusian o no a sus leyes pe-
culiares.

Los foralistas no entran a
cansiderar si las normas especifi-
casdel fueroson aplicables o noa
la situacidn presence del Pals
Vasco y del Estado espafiol. «Esa
—opinan— ¢s labor de los pollti-
cos.» Lo que sf creen &s gue unos
principios juridicos que fueton
capaces de conseguir unn rela-
cion arménica durante siglos, en
situaciones sociales 1an dispares
como el feudalismo o Ia Monar-
quia absoluia, contiznen aspectos
vilidos que pueden ser aplicados
hoy en dia después de su actuali-
zacion. Lo demds, hablar de
aduanas o de privilegios en e}
mar, no son mas que anécdotes
gue en nada afectan al fondo de
la cuestion foral.




