EL “RUEGO” DE LA
REAL ACADEMIA

For Mauricl SEERRAHIMA
(Senador de designaclia real)

SON muchos los_que me ban preguntado mi parecer sobre 6l

lexta que, con el sruego» de gne fuese afadido al articu-
le 3.5 titulo I, del proyecto para la Conpstitucisn, ha sido
«clevadoe 2 las Cortes por la Real Academia de la Lengsa.
A mi cntender, el sentido de dicha propuesta nafafrece nin-
guna duda. Es el de una intervencién de Ja Real @gademia —y
me sorprenderfa que pudiera proceder de todos us miembros—
en el terreno de lo politico. De las Cortes,

La redaccion del referido artiow-
1o tercord fue ung de das e dis-
ron lugar a una deliherecion mis
‘larga y dellcada. Gitacias & Ik pru-
dancla ¥ tacto que predoeminaron
« la comision y, en especial on
s lsbor de los ponenles -—Gue
acaban de ser recompensados por
2u Majesiad el Rey com slins con-
decorwclones—, pude Dogarse a
un lexto que, sin salisfocar del
tolo a ninguno 4o loa cADODOR,
pudo ser adoptads por MR AM-
Din mayoria. Pues plen, ae dm el
cuzQ de que sl parralo que aho-
m propone lg Acsdemis para que
cea aiadido n aguel texto destrul-
Tin, do ser aceptade, e equilibrio
qus para dicho artioulo se dbtuve
en la comislén, Y lo destruiris
precisamente sn sl santido & que

aspirabe, la minccis gQue yoid en
contra, i

Bl estc no & stomar partidos
en la fuchs polidls, no &6 Qué aotio
notnbre pusda fdrsels, Porgue loa
argumentes qud 2&dan com din. |
gliistlcosy no peteee qua tengan
una gran soildez@La evolucién
gue toaneiocmd e ‘aaliguo casle-
Hano originarioc medanpsflas Io-
fluencla de olras lengups fahswo
menod wiclnas, la ban esperinven-
tado, 2 lo lerge ds jos altlmos al-
glos, todas 1a8 }mguas eUTOpeas
—&in axcluir el catalin—, ¥ 2 nin-
guno de los prises en gqueé a0 ha-
blan se la ha ocwzikdo cambiar
pot #llo &l nombre do su longus.
Por lo que se reflore s las prels-

(Pass & 'ls dlttmn pig.)




{Vieme de la primera pig.)

Tampoco puede sostenerse, ni
en términog de lingiilstlea, que el
castellano ses «ef idipmes comidn
& toda la nacions. Pue éste uno

¢fis no permite crear, entre ella y
las restantes, ninguna olra clase
de tersyquia. Hacerlo supondria el
olvida de que el castellano es, pa-
™m

Mmﬂlﬁé

e al ejemplo de mi
que conoZce mejor). Me
. mmy bien haber aprendide

tas linens las he penzado pre-
mi propla ¥
finica lepgua. Asi lo decia Msarp-
gall, en 1910, en uns carta & Or-
tega ¥ t.enq/zle/}mblaba
del pmbie

io digo en [ 1a vu

hagals uuslonaa 1o pienso e la
mia: no hago mas que traducir.s

Aparte de todo ello, se olvida

" ha side, ademis —y el pro-
no estd aqn resuelto—, uns

ud
i ha
slde de yn modo &gudxslmo a par-
tir de 1939, hasta @ punto de que .
e destryyo una gran cantidsd de
libros y textos catalanes y de qus

sperseguidas. Lo fue noto-
e el el da
mdm e 1717, ¥ de

emasiade ticilmente gue el cate- .
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" del Estado. Nadie lo discute. Pero

hablar catalin szen péhlicoy —eo-
33 que podia sipgnifiear «por 1s
calles— podia conducirnos & Ia Co-
misaris, por lo menos, ¥ de que
fue prohibido el catalin para cusl-
guier class de rotulos y de impre-
s08, sin exclulr, por ejemplo, lox
mcm-datorion de primers comu-
e mhaymded:qm!&

1 del catalAm fue totab
upnmldl-... Les diticulia-

1o han sido veneldas, y muy

1 ent.e,ainh_:or ayufia

dei al piblico, por-Ia concien-
cia a8z de los catajmnes de que
el ca e anusston lenguss.

Por ello, en log mementos en

que hoy yivimos, a3 mormal gue
los c es —¢ jgusdmente los
hablantes de las restaptes lenguas
min nos manifestemos
opu a una Constituclén en

aparezca la -salvaguania
tal opresicn ne se volvera
ir. Hl texto del articulo
tal como guedd redactado
Jo cemicldn, contiene en tal

que ¢l wafimdidor de I Real Aca-
demisa las deximuye em pran par-
te,.. Creo que con lo ditho basis
para que guede claro ‘cull ey mi
opinién sobre ¢l dexio

blemente propuesio por la Real .
Academia.
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