EL PAIS, miércoles 16 de agosto de 1978

OPINION

UCD es la suma de CD (Centro
Democratico) y de los reformistas
que desde dentro del sistema an-
terior lo transformaron de mané-
ra auténtica y profunda hasta pa-
sar del autoritarismo a fa demo-
cracia. En CD estaba amplia-
mente representada la oposicion
democratica no marxista. Como
coalicidn electoral agrupaba las
tendencias liberal, democristiana
y socialdemocrata concretizadas
en diversos partidos. Llegd un
momento en que CD confluyo
con los reformistas en profundi-
dad del sistema convirtiéndose en
UCD. La confluencia se produce
porque: a) la legitimidad de-
mocratica de buena parte de {os
miembros de CD provenia de
haber trabajado por ia democra-
cia desde las corrientes ideologi-
cas basicas en Europa; la de los
reformistas del sistema en traer
este sistema politico: b) se
consideré que el votante medio
no distinguia el espacio politico
de ambas alternativas, criterio
que se demostrod cierto ante la
falta de votos de partidos que re-
presentaban a alguna de las co-
rrientes citadas y que concurrie-
ron a las elecciones fuera de
UCD, incluso con figuras muy
prestigiosas y de gran valia en sus
liderazgos.

UCD, coalicién electoral, se
transformo en partido tras las
elecciones de 15 de junio de 1977.
Es un cambio que requiere un
«tempo» y esto se refieja también
en el programa. Al principio era
légico presentar a UCD, partido,
como yuxtaposicién ideolodgica
de las tres tendencias basicas que
lo formaban. Asi. se insistia en
que asumia: @j una concepeion
liberal de la vida y de la cultura;
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b} los valores del humanismo
cristiano, y ¢ la actuacion de los
poderes pablicos sobre la eco-
nomia con objetivos socialdemo-
cratas. Pero los tiemnos politicos
son cortos v la mayoria de los ac-
tnales mibtantes han entrado di-
rectamente a UCD sin tener rela-
¢16n con las antiguas tendencias.
Hoy la Umon de Centre De-
mocratico debe presentar una
ideologia y un programa —es de-
cir un modelo de sociedad — de
centro. coherente y tnico, obte-
nido por viaz deductiva desde
uneos principios basicos, de los
que el liberalismo. la democracia
cristiana y la socialdemocracia se
conviertan en «fuentes», pero no
en continuos protagonistas.

De forma resumida, podria-
mos recordar que el mundo se
basa hoy en la contraposicion
ideologica de dos principios: la
libertad y la igualdad. Occidente
defiende especialmente el primer
principio y Oriente el segundo
(recordemos el fameoso «Liber-
tad, ;para qué?», de Lenin). Por
falta de espacio. no se entra en
este articulo en el detalle de la
critica occidental, segun la cual
no hayigualdad realen elmodelo
del Este, sino una nueva aristo-
cracia de partido {nico., que acu-
mula desigualmente el poder so-
cial, porque sin cierto grado de
libertad la igualdad no se produ-
ce. Tampoco se analiza la
contracritica del Este. que argu-
menta gue no hay libertad gene-
ral en el modelo occidental, sino
mayor libertad de una clase so-
cial, porque sin igualdad la liber-
tad nose desarrolla para todos; ni
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se puede entrar en las matizacio-
nes del propio concepto de igual-
dad. desde las diferencias de ne-
cesidades, de trabajo realizado v
de incentivos. El argumento a
desarrollar. resumide a su expre-
sion mas simple. es que, en ¢l
mundo actual. la derecha presta
mas atencion a la hibertad y la
izquierda a la igualdad. fuego una
ideologia de centro debe ser una
sintesis entre ambas corrientes.
Aunque no sea normalenun
articulo de periodico. quiza
podriamos utilizar un eje de
coordenadas como explicacion.
En el eje horizontal tenemos el
valor libertad. y en el vertical, el
valor igualdad. El peso compara-
tivo de cada principio sitiia a los
distintos partidos politicos en el
espacio.

Ahora bien. la sintesis no solo
depende de la distancia a cada
eje, sino de la distancia al punto ©
oejedecoordenadas: cuanto mas
nos alejemos de 0 mas tendremos
de los valores citados. aparte de
su combinacion concreta. Lor
ejemplo, la dictadura de extrema
derecha. como «modelo puros,
estd en el punto cero: ofrece las
mismas dosis de libertad e igual-
dad a base de eliminar ambas.

Un partido de centro debe si-
tuarse a distancia paralela de
ambos ejes, pero su «utopia» es
profundizar simultaneamente en

ambos conceptos, como marca la
flecha. alejandose cada vez mas
del punto cero. Si «utopia» im-
plica direccién hacia un infinito
inalcanzable. la «utopia» de
Centro esta en la direccion de la
flecha. que sirve en todo caso co-
mo guia en la toma de decisiones.

La «utopia» de Centro, sin
embargo. tiene algo muy realista
ensuinterior: hay sociedades que
desde la I:bertad han logrado al-
tas dosis de igualdad. que han
consecguido mantenerse en ia
«zona media»entre ambos ejes y
bastante alejadas dei origen, io
que diferencia a esta «ulopia» de
otras que circulan por ia vida
politica y que estan muy lejos de
poderse aplicar al mundo real.

Concretemos algo mas: el
Centro no busca ser la sintesis
entre Occidente y Oriente. UCD
estd, sin ambigiiedades, dentro
del mundo occidental. En otras
palabras, UCD cree que el cami-
no es, desde ¢l respeto a la liber-
tad. conseguir la igualdad; que,
de hecho, esta dificil sintesis se
estda progresivamente logrando
en el mundo occidental, aunque
el camino a recorrer sea largo,
pero gue partiendo de los princi-
pios el otro bloque. la sintesis
tiere muchos menos visos de rea-
lidad.

Dentro de UCD tendra que
existir una corrienite mas avanza-
da o progresista y otra mas mo-
derada o conservadora y ambas y
su dialéctica interna son necesa-
rias para un partido de Centro.
Las diferencias basicas entre las
dos corrientes estaran en el ritmo
del avance de la flecha y en de-

terminados grados de inclinacion
hacia uno u otro lado. En todo
caso, han de sercorrientes
ideoldgicas y no tendencias orga-
nizadas.

En sentido distinto, UCD debe
acostumbrarse a distinguir entre
programa de partido, de Gobier-
no y programas electorales. El
programa de partido es una
«utopia», en el sentido aplicado a
esta palabra en este articulo, y se
especializa mas en el campo de
los objetivos. El de Gobierno es
mas pragmatico y entra de lleno
en el terreno de los medios.
Ademas, en el realismo de la
politica, el Gobierno puede, en
«¢] arte de lo posible», tomar me-
didas que no vayan siempre en el
sentido de la flecha, pero a con-
ciencia de que lo hace y procuran-
do enderezar el rumbo en cuanto
las circuntancias lo permitan. Por
altimo, el programa electoral de-
be estar firmemente ancladoenel
del partido, pero descender a
realidades mucho mas concretas
y aprehensibles y presentar con
mayor o menos intensidad deter-
minados puntos del programa del
partido, segiin la situacion elec-
toral de cada momento y de cada
region, pais o nacionalidad, pero
siempre teniendo claros los obje-
tivos finales del modelo de socie-
dad gue se busca instaurar.

En definitiva, el Centro se de-
fine porsu «ser», no por su «anti»,
POT SU «S€r'» UNico y N0 COMo pura
vuxtaposicion de «seress y su
«ser» tiene que implicarun mode-
lo de sociedad atractivo y
atrayente para amplias capas de
la sociedad, porque lo mas
pragmatico y realista para la so-
ciedad espafola actual es... cier-
tas dosis de idealismo.



