EL CASO MATESA QUEDO EN
LA MANANA DE AYER «VISTO
PARA SENTENCIA»

En la altima sesién expusieron sus informes tres letrados defen-
sores

‘Faltaba un minuto para las dos de la
tarde. E! seitor Salcedo, presidente de la
Seccion Séptima de la Audiencia Provin-
oif;-]w;ie Madrid pronuncié las palabras de
ri 3

—PDon Juan Vila Reyes, ;tiene usted algo
que afiadir en su defensa a lo dicho por
su letrado?

Uno tras etro fueron contestando ne-
gativamente los procesados, y, a las dos en
punto de la tarde, se levanta la sesion con
un- presidencial y rotundo: «el juicio oral
ba terminade. Visto para sentemcia, Des-
pejenn. Asi acababan las sesiones publicas
gléle ﬁomenza,ron el dia 8 del corriente mes

a

El juicip oral de Matesa ha terminade.
Ahora sélo queda esperar que Dios ilumine
a los seiiores magistrados y que ésios dicten
Ja sentencia que, de antemano, anunciamos
sera justa.

UNOS INFORMES BRILLANTES

No pude acudir el martes, oblizado per
otros deberes, a las sesiones del Jmcio nral.
Pero alzgunos compafieres, que siguen, dia
a dia, su desarrollo, me hablaron ya por
Ja noche mismo de ]a precision y elegancia
de concepto de don José Antomio Garcia
Trevijano —y no Antonio como, por error,

se dijo ayer-—, defensor del sefior Alonse
Ga.llesa, de su profundo andilisis sobre Ia
condicién de funcionarie pablico que, para
la existencia del tipo delictive del cohecha,
se exige; de las escasas posibilidades que
tuvo el seiior Alonse Calleja, a lo largo de
siis informes, en orden a meodificar los ori-
terios que regian en el Comifé del Banco
de Crédito Indusirial para la concesion de
0s a Matesa v, sobre todo, de como
dnsmenuzo toda la prueba adversa, demog~
trando ante ¢l Tribunal la realidad de foda
una existencia de un profesional noble ¥
limpio de mancha, cumplidor de su deber,
y al que no puede, en modo alguno, ni en
Dereche ni en equidad, acusirsele de ha-
ber sido cohechade.

Antes habia informade en su turnoe don
Diego Mosquete, Su larga experiencia en
el eampe del Derecho Perfal —el que esto
firma fue, hace mas de 30 afios, alummne
suyo, cuando aqué] era ayudante del in-
olvidable don Eungenio Coelle Calén— se
puso de manifiesto en su alegato., Sabemos
de la profundidad de su anilisis, de Ia pre-
cisién de su concepto ¥y de lo incisivo de sus
arsumentos, que eran comentados por oiros
companeros, profesionales como €l en las
tareas de la defensa, en los pasillos de Ia
Audiencia con el debido elogio a su bri-
Hante trabajo.

Pero, sobre tode, sc me hablé muche del
informe de don Felipe Ruiz de Velasco,
admirable y apasionado abogado, probable-
mente uno de los hombres mas preparados
para el ejercicio forense de cuantos he co-
necido. Sin duda, no era ajena a esa eir-
canstancia la consideracion que movio al
procesado sefior Pellicer, también abogade,
cuando le eligié como defensor, Felipe
Ruiz de Velasco es un hombre de verbo
facHl vy arrollader; de argumente contun-
dente, euyo decir jamas roza una silaba,
¥ Do se pierde en una disquisicién y gue
es capaz, como lo fue en la noche del
martes, de hacer la mas brillante de las
piezas oratorias. No le preocupaba la pena
que se pedia a su defendido: ires afies de
suspension ¥ una multa ridicula a imponer
a un hombre ya jubilado. Pero le abruma-
ba la responsabilidad de defender la hom-
bria de bien y el honor profesional de un
companiere €n el ejercicio de lag tareas de
la Abogacia, pues desde el afio 1947 y, con
independencia del trabajo ane también de-
sarrollaba como secretario del Banco de
Crédito Indusirial, vestia In toga con fre-
euencia.

Por eso su esmero fue grande y su éxido
mucho. Analizé; punte por pumto, cuiles
eran las funciones propias del abogade Pe-
Ilicer y sus funciones de secretario del Ban-
co, Estudié, minuciosamente, los Estatutos
de la entidad crediticia; mostré que no era
funcion de su defendido la preparacién de
los expedientes o su informacion en orden
a la concesion- de créditos. Por eso. dudd,
con tode fundamento, de que pudiera mon-
tarse una acusacion de cohecho sobre un
hombre de honorabilidad tan probada en
tantas otras ocasiones, como la del seiior
Pellicer. ;Que a través de otro abogado de
Barcelona, y por otros asunios profesiona-
les hubiera recibido de Matesa 20.000 pese-
tas en cuatro ocasiones? ;No es mdas cierto,
que ¢l propio abogado catalan, sefior Ba-
laguer, ba confesado ante la Sala que fue
por orden suya por lo que se le hicieron
aquelias remesas que. en modo alguno, se
relacionaban con pagos por servxclos pres-
tados a Matesa?

Por eso, la defensa_ que el sefior Ruiz
de Velasco hizo del sefior Pellicer fue algo
més que la de un simble procesade. Fue
poner todo su fuego, toda su noble pasién
en la defensa de tantes profesionales que,
en los tiempos dificiles que para la Abo-
gacia corren hoy, se ven forzados a com-
pletar sus ingresos acudiendo a sistemas de
cobro de trabajos profesionales por izuala
o teniendo que caer en ese roso mal
nacional que se eonoce bajo el nombre de
pluriempleo. ,

8i. algiin  comentario prevalecia sobre
otros, en la mafiana de ayver, en los pasi-
Hos de la Aundiencia, era el del elogio ¥y
el agradecimiento de cuantos abogades alli
nos encontribames, ante el rumor que aiin
guardaban las paredes de la casa, de las
palabras con las que el sefior Ruiz de Ve-
lasco, al defender al abogado Pellicer. de-
fendia a toda una noble profesion.

LA ULTIMA SESION

A las_once menos cuarte de/}a maifana
comenzé ayer la sesion, con la que se
pondria fin a tan large jiuicio oral. Mu-
chas veces he ponderade. en estas mis-
mas columnas, la agudeza de ingenie, Ia
profundidad de conocimientos juridicos, la
verdadera universalidad en la extension de
los saberes, gue adornan la personalidad

del decano seiior Gella. Hoy lo ha proba-
do hasta extremos inverosimiles, Don Faus-
to es ya un hombre de edad, padecia una
ckara afonia gque le habia hecho preocu-
parse hasta el extremo, me confesaba, de
no haber podido conciliax el sueno la mo-
che anderior por la posible dificuliad que
esa ligera enfermedad. terror de los abo-
gados, pudiera suponer para la defensa del
seiior Leyra, Pero, al igual que el sefior
Gil Robles, como si se tratara de dos mu-
chachos recién salides de la Facultad, sa-
cando fuerzas de donde fuere, el caso es
que don Fauste Vicente y Gella ha pro-
nunciade ante la Seccion Séptima de la
Audiencia de Madrid un ififorme que, me
consta, ha dejado aténitos vy agradecidos
a cuantos le¢ han escuchado,

UN PUNTO CLAVE

Basé su defensa en un punto clave, cuya -
sola consideraclon, a juicio del que esto
firma, bas para la eobtencion de la
sentencla. solicitada por el defensor: al
sefior Leyra se le acusa de haber recibido
como dadiva un talém de 500.000 pesetas
librado por don Juan Vila Reyes. Pues
bien, toda Ja investigacién sumarial mi-
nuciosamen practicada, sin reserva al-
guna por razon de secrefo bancario, ha
puesto de manifiesto que, efectivamente,
don Manuel Leyra cobré un talin de
500.600° pesetas. Pero gue.el talén que li-
bré don Juan Vilh Reyes Ilevaba fecha
14 de febrero de 1966, y el talén que co-
bré el seitor Leyra fue hecho efectivo el
dia 11 del mismo mes y afic. es decir, tres
dias antes de emitirse aquel que consti-
tuye, en la version fiscal, la dadiva en Ia
gue se integra el cohecho.

Punto este nitido y claro como la luz
¥ que, repito, bastaria para comsiderar su-
ficientemente acreditada Ia tesis exculpa-
toria. Pero ells no Ie parecia suficiente
a sn defensor. Explicé hasta el mas mi-
nimo deta.lle el origen del talén, como
precedia de un hermano del procesado,
cudl era Ia causa y el fin que a] mismeo
se dio, Destruydé la prueba que en contra
del sefior Leyra habia pretendide montar-
se a lo Iargo del sumario; analizé lo inve-
rosimil —«gaseoso» fue el calificativo em-
pleado por el sefior Gella— del testimo-
nio del sefior Torrellas, deshizo. en fin, log
argumentos acusadores.

Pero donde el alcance del informe de
don Fausto Vicente y Gella aleanzd ver-
dadera altura juridica fue en la magnifi-
ea exposieion que hizo en orden a las
condiciones o requisitos exigidos por Ia
ley para la exisiencia del delito de cohe-
cho. Distingue, con la mejor doctrina, en-
tre cohecho genuino o prepio y cehecho
asimilade o impropio, Examina el eoncep- -
to penal de funcionario, ¥y demuestra c¢o6-
mo su defendido nunea ejercié funciones
piblicas, ni tampoco manejo fondos de
esa naturaleza. «La funcién piblica —di-
ce~—— empieza alli donde la funcion labo-
ral deja de ser privada.» Por ese, los fun-
cionarios tienen un fuero propio. Por eso,
la funcién piblica es algo mais que un
trabajo: constituye Ie que el vulgo llama
una carrera, y en realidad es una fami-
lia. Pues bien, los funcionaries, ya gque
se les quiere Hamar asi, del Banco de
Crédito Industrial no ingresaban en una
carrera, no tenian la consideracion de fun-
cionarios piiblicos. El funcionario piiblico
de alguna manera siempre «impone». Los
funcionarios del Banco solo «iratan» cen
clientes, El Banco de Crédito Industrial,
por mucho gue se insista en su ecaricter
de Banco nacionalizado, no impone una
conducta al administrade soé6lo trata con
sus' clientes,

Al final del informe del seftor Gella. tras
aludir a la mas riguresa docirina pena-
lista italiana sobre el particular, fue un
espiéndido florén de retérica juridica. Dijo:
«Sefiores magistrados: En un pais puede
fracasar la politica, puede fracasar la Ad-
ministracion, pero lo que no puede fraca-
sar es la Justicia, porque es por ella vor
Ia_que los pueblos alcanzan su verdadera
salud meoral Y agqui, si vosotros hacéis,
como haréis, que triunfe la Justicia. acu-
fiaréis la mias noble imagen de Espaia.»

EL SUMARIO DE LAS GRANDES
MAGNITUDFS

Toma la nalabra a rengléon seguido of
leirado don Leopoldo Torres. defensor de



Juan Vindel, Bs el idltimo de los que
blan en defensa de los presunios auio-
res de cohecho, lo que, como dice ¢l abo-
gado, tiene inconvenientes y ventajas. Lo
primere, porgue se ha dicho ya todo. Lo
unde, porque se encuentra eon su de-
ﬁsa practicamente hecha, y ain multi-
Pphicada, por los saberes de quienes le han
precedide en el uso de la palabra y euya
sompetencia reconoece, _
Subraya a continuacién gque el presente
sumario, que muy bien pudiera ser llama-
do el «<sumario de las grandes magnitudes»
{por el nimero de miles de millones de pe-
setas barajado, por Ja personalidad de los
que en él se han visto envueitos, por el
nimero de folios, ete,), es para él un su-
mario de minimas proporciones. Forgue
ide qué se acusa al sefior Vindel? ;De al-
go que él mismo, sin gque nadie le forzara
a ello, confes¢ mucho antes de que se ini-
ciara 1a instruccion sumarial? Pereibir du-
rante ires o cuatre afios 12.000 peselas
mensuales, como remuneracion en trabajos
de horas extras prestados a Matesa, no
para modificar ¢ alterar nada, no para
agilizar —no era su competencia— expe-
dientes, sino simplemente para facilitar la
agilizacion de esos mismos expedientes, El
sefior Vindel no tenia ni poderes, ni aun
siquiera firma de correspondencia. Era un
mero recopilador de documentacion. ¥ Vin-
del, gue se enteré de su procesamiento una
mafiana leyendo A B C, ha tenido que so-
portar cinco afios de este largo proceso,
como un protagonista mas del mas impor-
tante asunto que, hasta Ia fecha, se ha
visto en una Sala de Justicia espaiiol.
o en si mismo es asunio mas pro-
pio de un juicio de falas en Juzgado Mu-
ndcipal. '

Abunda, a continuaecién, en log argumen-
t0s, que reitera, de los Tetrados que le han
precedido en el uso de la palabra. Afirma
que ¢l concepto de funcionario pliblico del
articulo 119-3.° del Codigo Penal, no ad-
mite interpretaciones extensivas: aque no
hay en las funciomes del sefior Vindel
<aquella apariencia de poder y responsabi-
lidad» gue la jurisprudencia del Tribumal
Supremo (sentencia de 8 de noviembre de
1968) exige para gue a alguien se le con~
sidere funcionario piblico. Pero, sobre fo-
do, insiste en la ausencia de dolo espe-
eifico, porque Vindel numeca tuvo conoel-
miento de la ilicitud del acto que reali-
raba, ni malicia alguna, Su buena fe ha
sido incluse proclamada por quien fuera
director del Banco de Crédite Industril,
seiior Robatto, quien, al declarar ante 1a
Sala, afirmé: «No recuerdo si le autorl-
¢é para que hiciera ese trabajo exira, pero
si me hubiera solicitado permiso mo se lo
hubiera negado.» " <

Por todas estas razones, solicita la H-
bre absolucion de su defendido.

LA DEFENSA DE MATESA

Pasado el mediodia comenzaba otro de
Jos brillantisimos informes que mos ha si-
do dado escuchar en esta larga jornada fo-
rense. Don Marcial Fermindes Montes,
guien, muy a iiftima hora, se hizo casgo de
Ia_defensa de Matesa y 46 su Administra~-
cién judicial, en orden 3 Ia
civil que le es reclamada a aquélla por
fiscal y el abogado d¢1 Estado, com
g disertacién con um elogio a los compa-

ros de sau despacho, sln los cuales, dice,
él no hubiera podido informar eh Ia ma-
fiana de hoy.

Y si defiende a Matesa, lo hace porgue
entiende gque es, son sus palabras, euna
¢éhula viva de l1a naeciény, la defiende para
que perviva como unidad produciora, para
que Do muera en este trance draméitico del
proceso. Porgue Matesa es, ni mAs ni me-
nos, quUe UNA empresa, concepto que me-
rece toda puniunslizacién y todoe respeto.
Hoy es el soporte vital de un gropo huma-
ho en el que trabajan 334 persenas y ¢o-
Ilaboran otras 1,000 mis.

Divide su informe en dos paries: la una,
de caracter procesal; la ofra, er la que
examina aspectos sustantivos,

Para mi, donde la sabiduria juridica del

sefior Fernandez Montes ha brillado a mas.

altura ha sido en la primera parte de sn
informe, porgque, al tratar de la responsa-

bilidag civil que se quiere hacer caer so-
?ire Matesa, el letrado defensor hila muy
no.

Se pregunta, jauién demanda a Matesa?
Y responde: el fiscal y el abogado del Es-
tade. Pero, afiade a continuacion, esta de-
manda se hace en concepto de responsa-
bilidad juridica, Yo cual supone, a todos los
efectos ~—y son trascendentales—, 1a exis-
tencia de un pleito civil dentro de un pro-
eeso penal, Es un pleito civil en el que
los actores gquieren percibir la mas alta
cantidad pensable. Pero en €] que no exis-
ten los tramites normales gue las leyes de
enjuiciar seiialan para este tipo de proce-
sos en el ordemamiento comiin: no hay de-
manda, contestaciéon, réplica, saplica, prue-
ba, conclusiones, ete... Y, sin embargo, Ia
naturaleza de la aecién civil (son palabras
del actual presidente del Tribunal Supre-
mo, don Valentin Silva Melero) es preciso
fijarla con toda atencién: «E] problema de
reparacion es cuestion de caracter civil, ex-
clusiva del Derecho de este tipo» y cita
como opinién de «iure condendo> gue «la
accion civil en el proceso penal solo debe
ser ejercitada por el particular agraviado,
debiendo abstenerse en Ia mayoria de los
cas0s de hacerlo ¢l Ministerio Piblico, Los
nombres de otiros tratadistas, los seiiores
Saiz Jiménez, Gomez Orbaneja y Fenech,
la relacion de sentencias de nuesiro mds
Alto Tribunal -—enfre otras, 1as de 18 de
marzo de 1351 y 21 de abril de 1957— exi-
Zen gite, para la pertinencia de Ia acciém
civil en el proceso penal, se dé enmplimien-
to al requisito de la «rogacions. Esto es
ape se pida oportuna y expresamente, y
por los titulares perjudicados.

. Todo ello comporta una serie de requi-
sitos de caracter procesal, tanto de légi-
timacién activa comoe pasiva, y al tiempo
de momentos procesales oportunos para su
ejerciclo.

_Pues bien, la acciéon de responsabilidad
civil para el seiior Fernindez Montes mso
ha ejercitade inoportunamente, en periode
de conclusiones —en un caso provisionales,
¥y em otro definitivag— y, ademas, se fun-
damenta en nuestros textos juridicos.

NO HUBO UN TITULO LUCRATIVO

Cita, al efecto, 1o gue constituye a mi
io el principal pivole de su defensa:
cuando el articule 108 del Cédizge Penal
admite la peticion de responsabilidad civil,
se reflere siempre a titulo lucrativo por
baber participado el responsable en los
efectos del delito. Y sostiene que en el ca-
50 de Matesa no hubo nunca un titule lu-
crative. Con base 3 una sentencia de 28 de
noviembre de 1945, examina el econcepto de
titulo lucrativo como gu o a titulc one-
roso, sienda aqué] el titulo en cuya virtud
se reciban bienes «a exclusiva ventajas. El
efecto traslativo del titulo lucrative se ago-
ta en la recepcién misma de sin
coniraprestacian alguna, sin  engendrar
obligacién de ningiin tipo de devolver, No
es, pues, dice el letrado, bastante con que
haya una ganancia, tiene que ser una ga-
nancia sin contraprestacion,

Por eso_critica las fesis del abogzado del
Estado y del fiscal, porque olvidan ~—dice—
Ia diferencia existente entre enriquecimien-
to y titulo lucrative. Y si el dinerc se en-
tregabs a iilulo de préstamo por el Banco
de Crédito Industrial, ese titulo, el présta-
mo, supone el nacimiento de una correla-
tiva obligacion de devolyer, Io gume hace
que desaparezca Ia aplicabilidad de los pre-
ceptos que mencionados quedan,

Tampoco cabe hablar aqui de 1a respon-
gabilidad civil a que se refiere el artion-
Io 22 del Cédigo Penal. Ya una sentencia
de 25 de noviembre de 1968 fondamenta
esa responsabilidad subsidiaria en la «exi-
gibilidad a_tercerds que req Ia previa
existencia de una declara¢ion provisoria de
responsabilidad civil, que ha de hacerse en
fase sumarial ¥ en pieza separada. Decla-
racion provisoria que, en todo caso, ha de
ser motivada». Asi lo establece, correlati-
vamenie, el articulo 618 de nuestra ley
de Enjuiciamiento criminal, Con eso se
esti pretendiendo, dice ] sefior Fernindez
Montes, hacer equivalente este tipo de res-
ponsabilidad a Ia determinacion exigida en
¢l Derecho civil de Ia ¢causa petendin. Pues
blen, ne cabe sostener que en el presente
proceso, pese a su volumen, se baya ejer-

citado, con los debidos reguisitos de tiem-
po y forma, esa aecion., Por ello, Ia sen-
tencia que en su dia se dicte podra reser-
var las acciones que sean y a quienes les
correspondan, Pero no podra condenar, por
fos titulos que piden fiscal y abogado del
Estado, subsidiariamente, a Matesa, ni en
base del articulo 108, ni en funcion de e
dispuesto en el articulo 22 del Cédigo Penal.

Pero es que hay mds; es que hoy ya no se
puede decir que el Banco de Crédito Indus-
trial haya sido perjudicado. En virtud de
una ley de 1971 y del decreto de 20 de
enero de 1972, existe una «Comision Id-
guidadora de Créditos a la Exportacion»
gue seria Ia inica legitimada para percibir
el dafio sufride. X nadie ha actuado aqui
en nombre de esa Comisiin liquidadera.
Por eso —afiade— no puede en modo al-
guno condenarse a favor de quien ya no
ostenta la titularidad del derecho a re-
clamar,

OCHO DETRACCIONES

Y para el improbable supuesto —dice—
de que esta tesis no fuere admitida, siem-
pre se tropezara con la dificultad de que
el quantum de Ia reclamaciéon ni esta de-
terminado ni se puede determinar. Porque
ia reclamacién total de 8.500 millones de
pesetas, que se hace por las acusaciones, ha
de sufrir, por lo menos, oche detracciones:
1. El impor{e que para usos propics de
parte del dinere hiciera para si den Juan
Vil4 Reyes. 2. Los limiles propice impues-
tos por el articulo 108. 3, Las cantidades
que {a fueron reembolsadas al Banco de
Crédite Industrial. 4. Las letras de cambio
que, con posterioridad, el propio Banco
haya podido cobrar, 5. Las cantidades gue
también haya percibide en virtud de eon-
veniog de tramsaccién. 6. El posible resul-
tado favorable de los 22 pleitos que actual-
mente sigue contrz la Compadia Espafiola
de Seguros de Crédito y Cauciom, la antes
citada Comision liguidadora. 7. Los inte-
reses anticipados por préstamos no_recibi-
dos; ¥ 8. El importe de aquellos préstamos
que, por no haber vencido en la fecha ae-
tual, no deban ser reembolsados.

Por todo ello, termina esta su pri%e,u
fase del informe, con otra cita Jurispruden.
cial (dictada en un asunto en el que inter-
vino el propio letrado defensor) de 3 de
jalio de 1878, y segiin. la cual el Tribunal
Supremo, minucioso siempre en esta ma-
teria de responsabilidad civil, al absolver a
unes precesados y al condenar a otros, no
oarga foda Ia responsabilidad sobre Ios
condenados, sino que reserva para ulterior
juiclo de otra naturaleza la determinacion
de lo que, en .este conceplo, corresponda
pagar a cada uno.

X dedica dos palabras para agradecer al
fiscal 1a alusién que, en su escrito de con-
clusiones definitivas, hace a la Compania
de Seguros de Crédito y Caucién. EI fiscal
pide que reintegre la Compafifa el importe
total de lo que percibié en concepto de pri-
mas. ;Cémo, se pregunta el letrado, es po-
sible esta condena, en todo caso deducible
de 1a que se quiere hacer extensiva a Ma-
tesa, si Orédito ¥y Caucion no es parte en
este procese?

SOLICITA LA ABSOLUCION

La segunda y tltima parte del informe
del letrado de la Administracién Judicial
de Matesa es resumen ¢ recopilacion de lo
que, enn su dia, dijeron cuantos letrados
analizaron la inexistencia de delito. Si ne
hay delito no hay responsabilidad ecivil.
Y abundando en los argumentos expresa-
dos por sus compaieros, perfila algunos
conceptos y termina suplicande, con frases
elocuentes y brillantes, se dicte la senten-
cia absoluteria que la Justicia y la nor-
mativa legal exlgen,

Al terminar el juicio, sélo queda, como
deciamos al prineipio de esta eronica, es-
perar ung sentencia que, sin duda, serad
obieto de comentario en estas propias pa-
ginas, Y llegado el momento de despedir-
me, pido perdén a cuantas personas, in-
voluntariamente siempre, y mis debido a
mis deficiencias que a ofra cosa, hubiera
podido ofender o molestar en lo gque he pre-
tendido sea una erénica fiel, aunque resu-
mida, del ya famoso proceso Matesa.—
José Maria RUIZ GALLARDON.



