QO doja de tener sus be-
moles gue, cnando se
sienten criticados, los

comunistas contestan firman-
dose marxistas. Se argiira
como aquella galleguifia gque
mandaron sus amos a buscar
cola y volvié a casa con un
rabo de buey «cola o rabo,
todo € uns. Pero esto es pre-
cisamente el busilis; ;son o ho
son idénticos el comunismo y
al marxismo?

Mi observacién inicial pare-
ca sugerir que ng; que do ser-
1o, no les lmportaria a los co-
munistas criticados defender-
so como tales comunistas en
vez de eclipsarse deirds de las
espesas barbas de Marx,

Pero, se volverad a argiir,
Marx, con Engels, es el autor
del famoso manifiesto comu-
nista, de modo que... Subsis-
te una pregunta. (Por gué, si
no hay diferencia, tiende el
comunista a defenderse como
marxista? Al fin ¥ al cabo, en
nuestra misma Espaia, hay
muchos marxistas fuers del
‘comunismo. Por algo serd.

La diferencia, a la vista est4.

. En tiempos de Marx, marxis-
Mo ¥ comunismo todo era uno,
y aiun sobre eso alge habra
-que decir dentro de un rate;
pero hoy, cuando un comunis-
ta discute con un marxista, la

diferencia es bien concreta: el.
comunista estd por lo gue se -

hace en Rusia; y el marxista
puede estario o no.

La diferencia tiene un nom-
bre exacto. Lo gue se lleva
en Mobscova no es el marxis-
mo sino e marxismo-lenints-
mo, que en tiempos de Stalin
vy ain después, hasta lag sen-
sacionales revelaciones de
Jruschef se llamd marxismo-
leninismo-estalinismo. De mo-
do gue el comunista gue se

niega & aceptar la etiquets re-
vela (sin declararlo} gue no
85 Un mere marxista sino un
marxista leninista, lo cual,
desde luego, oculta.

El problema, pues, parece
ahora el separar el marxismo
a secas del marxismo-leninis-
ma. ¢Y¥ usted qué sabe de]
marxismo?, me preguntan
unos comunistas disfrazados
de marxistas. Pues muy poco,
Tanto como los marxistas, y
el propio Marx, que, como es
sabido, declaré una vez no ser
maryista. Hace afios que on-
seha este misterio un sabio
marxista en la Escuela Nor-
mal Superior de Paris, sin que
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el conocimiento de lo que es
de verdad el marxismo haya
progresado gran cosa. Y tan
dificil es ¢l tema que hubo
en Budapest largos afios un

_filésofo marxista, lamado Lu-

kaes que afirmd gue yo era
el Gltimo egtalinista que que-
dabs; que ya es afirmar.

EGATIVAMENTE, sin
N embargo, algo se pue-
de decir, si no para de-
finir el marxismo, al Menos

para dar algnn rasgo del uno -

v del otro que permita sepa-

sino, adguiere un aspecto si-
niestro.

El marxismo quiso emanci-
par al obrero iluminandolo

para que &l mismo se eman-:

cipara. El leninismo ha he-
cho retroceder Ia evolucion
del puebio ruso a tiempos ta-
les que, en punte a libertad,
son mucho peores que los peo-
res del zarismo. Estas causas,
gata verdadera vergiienza de
lo que el leninismo afade al
marxismo, es lo gue hace que
el comunista criticado se de-
fienda como marxista; porque,
lo que es como comunista (es

~El .lll'?ﬂ;l:.llﬂlm ez otrg siniastrg

dosde ol primer dia. Ls formwla estaby
clors: ol Occidents fedars y ol Orients
o come ya bien ad & fedorall

escribs ol Hustre académico Sslvador
de Madariaga, que vuelve a esia
Primera Pégina con un tema ya abordado
¢n am articilo de amplia repercusién:
«Todn nomeonclatura politica —~—dice en
ot mornonh“nl ‘eseritor liberal—

P oY w ek
de lo que pisdossmants podrismos
'_Fl""' publicidad, sefiucloc para atrser
incautos. (Por sjernplo, la sbundsncia
do Fa paiabra popular en los titulos

rar al marxismo del marxis-
mo-leninismo.

El marxismo predica que la
emancipacién de los obreros
s6lo puede venir de los obre-
ros mismos; mientras que el
leninismo, como Lenin 1o de-

clarG y practico, creia que ha-
bia que forzar los obreros a
libertarse a fuerza de punta-
piés donde se suelen dar es.
tos golpes.

Como si esto no bastara, el
marxismo vino a ser, con
Marx, la doctrina oficial del
socialismo revolucionario;
mientras que Lenin liquidd el
socialismo revolucionario ruso
mediante el socorrido sistema
del tiro de revélver en la nuca,

En estas circunstancias, la
tendencia de los comunistas,
cuando se sienten atacados
como tales, a defenderse lla-
méndose marxistas, callando
precisamente ¢l leninismo ase-

de los nuevos partidos)s.

h*——_ ‘

decir, como leninista} no tie-
ne defensa posible.

O es otra l1a calisa de
los demas gubterfugios
que el comunismo em-
plea para engafar a lg opi-

nién incauta (incluso a no po-
cos sincercs marxistas). Me
refiero & los comunistas disi-
dentes y a ese invento nneve
que desean lanzar ahora: el
EUrQComunismo.

Lo de los comunistas gisi-
dentes requiere aclaracitn:
ison los de verdad ¢ los de
mentirijillas? Los de verdad
son Sajarof, Solzonitzin, Bu-
covsky y tantos otros que se
declararon en franca y valien-
ts oposicién al Partide Comu-
nista ruso
y tuvieron
que pagar
su valentia
con los cal-

VArios que ya conocemos, Log
de mentirijillas son Fos Mar-
chais, Berlinguer, Carrilio y
tantos otros gue quieren gue
Ccreamos gue no piensan co-
mo el partido ruso. Se distin-
guen de los de verdad en fue
no estAn mAs que en oposi-
cion aparente, mero ardid de
guerra parg mejor vencer.
JComo vamos a creer que £s-
tos sedicentes disidentes di-
gientan de verdad cuando se
tragaron el asesinato de Nagy
y Maleter en Budapest en 1858
¥ ¢l rapte de Checoslovaquia
por Brezhnef y su fuerza adrea
el 8687 Por mucho qgue se quie-
ran pintar la méscara con los
colores nacionales, sabemos
que Hevan maéscara, ¥ gque su
supuesta disidencia es mero
disfraz de guerra. Por lo tan-
to no nos dejamos engaidar,

El eurocomunismo es otro
siniestro carnaval. Del euro-
peismo de los comunistas es-
tamos ya énterados por los

- repetidos rechazos que la idea

de federar a Eurppa halld en
Méscova desde el primer dia.
Gradualmente los amos de Ru-
sla fueron cambiande de opi-
nién. La formula estabe cla-
ra: el occidente federa y el
oriente lo come ya bien ade-
rezado de federalismo.

Ya conociamos les habitos
federalistas de Rusia. Consis-
tian en someater & los paises
por la fuerza del ejército ruso
y quedarsa con ‘su_indepen-
dencia, riqueza y porvenir con
el pretexto de federarlos. Si
no cumplian con las ordenes
de Méscova, ya sabemos lo
que decia Stalin: liquidar los
Gobiernos regionales y llevar
a loa pueblos snteros a Sibe-
ria.

O que no nos dicen estos
L =marxistass que nos ha-

blan de «eurocomunismos
o5 gl estdn ¢ no estan confor-
mes con lo gue pasé en Bu-
dapest en 1058 ¥ en Praga
en 1988; ¥ =l saben 0 no fué
quiere decir marxismo para
Dubcek; y por qué se tuvie-
ron que llevar los rusos a las
afueras de Praga la tumba
de Palack., el estudiante gue
se suicidé para’ no ver a su
patria reducida al rango de

Salvador de Madariaga
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colonia, y qué pasa con Ios
socialistas en los paises allen-
de el telén de acero y si es-
tin de acuerdo con el telén
de acero y por qué no lo lla-
man euroteldon de aceroc, ya
que al fin y al cabo corta a
Europa en dos desde el Mar
del Norte hasta el Mediterra-
nec —ah, y por qué se defien-
den como marxistas cuando
los critican como comunistas.

Por lo visto estan acostum-
brados a polemizar con pala-
bras wvacias que siempre se
pueden llenar de ideas tam-
bién vacias para que no pe-
sen mas, Pero estos temas tie-
nen por base, densidad y peso,
la libertad personal de cada
europeo y la libertad nacio-
nal del pais & que pertenece
¥ es absolutamente evidente,
sin que ni lo que o5 el mar-
xismo o lo que significa el
Premio Nobel de Neruda o la
familia del Moro Muza, que
Rusia es el unico paraiso de
donde estd prohibido salir so
pena de que le pegue un tire
a uno la policia y que media
Europa esti avasallada en lo
politico vy empobrecida en lo
econdmico por la fuerza bru-
ta del Ejército ruso, de modo
gque un dia Europa puede con-
siderarse no sélo como comu-
nista disidente sino como ad-
versaria mortal del comunis-
mo, ya& sea este comunismo
ortodoxo, oficial, disidente o
«@UIo=,

En una palabra, no se tra-
ta de quién sabe mas del
marxismo sino de actitudes
politico-morales concretas: de
si el que habla o escribe esta
de acuerdo o rechaza como
criminal la anexién por la
fuerza bruia de media doce-
na de republicas europeas y
la privacion total de libertad
infligida a sus ciudadanos; de
la construccién de un muro
hermético que corta Europa
en dos; de la matanza de 10.000
oficiales polacos en Catin; del
asesinato de Maleter y Nagy
en Hungria y de la invasion
de Checoslovaquia el 68: de
esto y de otros muchos crime-
nes politicos es de lo que se
trata. Los comunistas de cual-
quier -ismos que sean esidn
0 no estan de acuerdo con una
accion tan perseverantemente
inhumana, :si 0 no? De esto se
trata.

ODA nomenclaturs politi-
ca implica inevitablemen-
te un elemento de lo que

piadosamente vpodriamos lla-

mar publicidad, seiuelo para
atraer incautos. (Por ejemplo,
fa abundancia de la palabra
popular en los titulos de los
nuevos partidos). No vayamos,
pues, a acusar & 10s comunis-
tas de caer en un defecto que
es tan general, Con esta re-
serva que apunto de buen
grado en su favor, hay gue
recordar que en los partidos
que aspiran a darse por fa-
vorables a la clase obrera hay
una rica gama de etiquetas:
los socialistas no marxisias
que se suelen llamar social-
demédcratas por mote traduci-
do (mal) del aleman; los, so-
cialistas marxistas no comu-
nistas, los comunistas marxis-
tas-leninistas, que son los de
la obediencia rusa, los maois-
tas que, muerto Mao, Dios
sabe cémo se llamaran, y qui-
248 algunos maAs que no re-
cuerdo. Si traigo a cuento
esta lista es para hacer cons-
tar que si es verdad -—como
alegan ahora muchos gue se
dicen comunistas disidentes—
que el comunismo de los pai-
ses occidentales quiere afir-
mar su independencia de Més-
cova, no se comprende muy
bien por qué siguen llaman-
dose comunistas. Con cam-
bisrse el nombre y lamar-
se socialistas estaria resuelto
el problema. Pero mientras un
partido se siga llamando co-
munista, por muy disidente
que se adjetive, el piblico con-
tinuard considerandolo c¢omo
instrumento mas o menos
disfrazado de la Unidn Sovié-
tica.

Por otra parte, es necesario
insistir en que, desde Lenin,
comunista quiere decir enemi-
go a muerte del socialismo;
como io prueba el hecho de
que en ningan pais domina-
do por la Unién Soviética se
tolera ningun otro partido que
el comunista y estdn, desde
luego, expresamente prohibi-
dos todos los partidos socialis-
tas,

Por lo tanto, nosotros, los
meros cobservadores, tenemos
derecho a dar por segurc que
el liberalismo aparente de los
comunistas occidentales de
hoy es mera postura tactica
para ver de conquistar el po-
der engaftando a los electo-
res; y que, una vez logrado
¢l poder, procederian a la li-
quidacion del socialismo y de
los socialistas.

S. de M.



