RECTIFIGACION

D Ab
DE ALCALA DE HENARES

JGAD

DEL GOLEGIO

MADRID, 16, (INFORMACIONES.) —E! decano en fun-
-glones del Colegio de Abogados de Alcslé de Henares nos
envia dos notag de rectificacién g ncticias aparecidas en
INFORMACIONES los pasados dias 4 y 6 del presente mes
de enero, Bp interés de gue nuesiros lectores estén plena-
mente informados del caso, recogemog ambas notas cdel de-
cano del Colegio de Alcals, que expresan .lp postura de
dichos Colegios. Dice asi la primera nofa:

wle El Consejo General
de la Abogacia ao se
ha pronunciado én
conira de las eleccio-

nes.

La Junta general de este
flustre Colegio, gue el pasa-
.do dia 168 de diciembre fue
suspendida durante su cele-
bracién, fue continuada el
dia 30 de diche mes en vir-
tud de un acuerdo de la Jun-
ta de pgebierno adoptade en
cumplimients de io dispuesto
en 10s Estatutos que ordenan
que dicha Junta debe obliga-
toriamente ser celebrada an-
tes del 31 de diciembre de
cads 3fi0, ¥ 2 que no es po-
sible countinuar indefinida-
mente Ia suspension, tanto
en virtud de lo ordenade en
dichios Estatutos, come ante
el hecho de que al contrario
de 10 ocurrido en Madrid. en
Alcala de Henares ne se ha-
biap retirado {05 candidatos
presentados, finico motivo le-
gal que hubiese podido sus-
pender las elecciones.

Si bien es cierto que con-
tra el acuerdo de continuar

la celebracién de la Junta se .

interpuso rtecurso anie el
Consejeo General de la Aboga-
oia por el candidzto al earge
de decans don Rafael Cor-
facans del Cerro y olros cuoa-
tro colegiados, tamhbién es
clerto que dicho recurse no
ha sido resuelto, y sin que
tenga noticias de que haya
sido mi siguiera ¢ratado por
dicho Consejo. La comunica-
oidn del excelentisimo sefor
presidente del mismo a que
alude ‘fa noticia no vefleia
ofra cosa gue una opinion de
diche sefior presidente, que
por mmuy respefable que seas,
no puede ser considerado ceo-
mo pronunciamiento de Con-
sejp ni mucho menos como ta
resolucién favorable del re-
oursd inferpuesto.

Es muy convenjente resal-
tar que esfe Hlustre Colegio,
gue acordd ananimemente
solidarizarse ¥y adherirse al
Hlusire Colegio de Abogados
de Madrid y al Consejo Ge-
neral de la Abogacia, comeo
asi fue comunicado a ambos
organismos, estima que al
hﬁapber acordado la continua-
cion de ia Junta no sélo se
ha ajustado en todo a los
precepios estatutarios, sine a
las directrices marcadas por
los acuerdos de! Consejo ge-
meral en su sesién dei dia 22
de diciembre.

2.5 El sefior Cortacans mo
ha vetirado su candida-
tura para el cargo de
decano.

De fos tres candidatos el
eargo de decano de este flus-

tre Celegio solamente uno re-
tiré por escrito su candida-
tura, por (o gque la eleccion
se celebrd enfre los otros dos
candidatos aeo retirades: don
Rafael Gomez de:la Grania
y Almenita, que obtuve 131
votos, y don Rafael Corta-
cans qel Cerro, gue obtuve 11
votos.

En bonor 3 ia verdad he
de manifestar ue hasta el
momento no se ha recibido
en este lusire Colegio ningu-
na comunicacién ni verbal ni
escerita, oque anuncie la reti-
rafla de la candidatura del
senor Cortacans.

La recepcion de esta pri-
mera notz se cruzé con una
nueva noticia solre la sus-
pension y posterior —celebra-
cion de elecciones en el Co-
legic de Alcalé de Henares.
por lo gue el decane en iun-
ciones. don Fernando San-
cho Tomé, asimismo. con
ruego de publicacion, nos
envido una segunda notd, que
dice fextuaimente:

«le En la nota de rectifi-
cacion gque le envie el pasa-
do dia 5 queda suficiente-
mente aclarado gue las elec-
ciones celebradas en este
Nustre Colegio 0 hawa sido
con arreglo a {os preceptos
estatufarios y aue contra
elias no se ha pronunciado
el Consejo General de la
Abogacia., Pero es muy con-
veniente resaltar gue han si-
do muchos 1os Colegios de
Abogados que han celebrado
sus elecciones, de lo cual ha
dade cuenia la Premsa sin
extrafieza y sin hacer co-
mentarioc fdesfavorabie al-
Zund.

.22 Na es clerto gue ¢1 Co-
legic de Abogados de Alcala
de HMenares sea discrepante
de la actitud adoptada por el
lustre Colegio de Abogados
de Madrid y por el Consejo
General de {a Abegacia, a
los cuales se adhirié en su
momento por acuerde unani-
memente ratificado pov la
Junia general de esta ilustre
Corporacién.

3.c No es posible compren-~
der ¢omo puede ser conside-
rado come discrepancia con
el resto de los demas Cole-
gios de Abogados.el hecho de
gue se proceda a elegir libre-
mente una Junia de gobierno
que con su aputoridad habrid
de representar y defender
mejor los derechos y autono-
mia del Colegio, y colaborar
con el vesto de ia aboegacia
espafiola meior que podria
hacerlo ana Junfa mermada
en cuants al nimero de sus
miembros ¥ en una situacién
de interinidad manicnida in-
definidamente sin causa ni
motivo alguno para ello.:



