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23-F: LOS ¥GTOS DE LOS JUECES
MILITARES, UNO A UNO

SENTENCIA
A DURAS

PENAS

En el Consejo Supremo de Justicia Militar hubo fuertes
tensiones para decidir la sentencia. Seis jueces militares

se inclinaban por penas minimas cercanas

a la absolucion general, segun supo tiempo.

El dia 1, el Tribunal alcanz6 un acuerdo inicial sobre las penas.
El 2, Ohart las reconocio y pidié que se reconsiderase el
acuerdo. El 3, la sentencia definitiva condenaba a los golpistas
a penas superiores a las acordadas inicialmente.

Por diez votos contra seis se de-
cidi6 en el seno del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar la sentencia
contra los procesados por la inten-
tona golpista del 23-F. De fuentes
muy proximas at propio Tribunal mi-
litar, esta revista ha sabido que emi-
tieron su volo a favor de la sentencia
dictada los tenientes generales Fe-
derico Gémez de Salazar Nieto y
Juan Retuerto_Martin; el vicealmi-
rante Jorge Garcia-Parrefio Ka-
den; los generales de Division Jai-
me Llosa Rodon, Manuel Gonzalez
Fuster, Alberto Barrio Balan y Fer-
nando Morillo Fiandes; y los gene-
rales consejeros togados (juri 1cos)
José de Diego Lopez, Juan Luis
Fernandez de Mesa Montijano y
Francisco Jiménez Jiménez.

Asimismo, quienes no votaron &
favor de la sentencia y formularon
su “voto particular” al respecto fue-
ron: el teniente general José Her-
nandez Ballesteros, el
vicealmirante Jacinto
Ayuso Serrano, el ge-
neral de Duision Joseé
Contreras Franco, los
generales consejeros to-
gados José Barcina Ro-
driguez y Gabriel Mar-
tinez Garcia y el minis-

trol togado de la Armada Justo
Carrero Ramos.

DE DIEGO CONTRA
“OS DUROS”

Pocas horas después de finaliza-
da la vista oral de la causa, 2/81, el
asado 24 de mayo se iniciaban en
a sede del Consejo Supremo /de
Justicia Militar '—=situada en la ‘ma-
drileria calle de Fortuny— las delibe-
raciones pertinentes para la elabora-
¢16n de la sentencia. Ya en las prime-
ras reuniones, los miembros del Alio
Tribunal militar comenzaron a defi-
nirse sobre la suerte de los procesa-
dos. Dos hombres destacaron inme-
diatamente por las posturas tan en-
contradas que mantenian.

Por una parte, el general conse-
jero togadoe
José
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¢ Quién se acuerda ya de la supuesta lealtad
de Milans al Rey?

de Diego Lopez sostenia tesis simi-
lares a las del fiscal en su definitivo
escrito de acusacion. Por otro lado,
el teniente general Hernandez Ba-
llesteros se_decantaba con dureza
por opciones infinitamente mas fa-
vorables.para los procesados.

De Diego Lopez ha actuado co-
mo ponente de la sentencia (era el
primero en emitir su voto) y fue juez
instructor de la causa durante el
periodo del plenario.
Como consejero to-
gaao, es un experto
en los temas juridicos
y, por lo tanto, siem-
pre bas6 sus tesis
en argumentaciones
juridicas. En torno a
¢él se situaron pronto
los también generales
togados Fernandez
de FMesq Monjija%o
rancisco Jimé-
%N%Z‘;“m, y
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nez Jiménez, asi como/ios, tenientes
generales Gomez de Salazar Nieto
y Retuerto Martin. Estos cinco mib-
tares han sido considerados los mas
gr()ximos al ministro de Defensa, Al-
erto Oliart, dentro del Consejo Su
premo
El' grupo de jueces mihtares en-
cabezados por el teniente genera
Hernandez Ballesteras se.exprest
desde el primer momento con valo-
raciones muy -benignas  para los
acusados En su opinidn, fos maxi-
mos._responsabies de to ccurndo.el
23-F actuaron movidas ‘por senti-
mientos patricticos, mientras capia-
nes v tenientes —v en especial estos
Glttmos— lo hicieron por “obedien-
cla debida” Ademas, se mostraron
reacios a admitir que Milans del
Bosch y Tejero fueran considera-
dos cabezas de la rebelion, N{)ara
quienes el Codigo de Jushicia Militas
seftala como Unica pena la de trein-
ta afios de reclusion militar. De ha-
ber prosperado esta opcion, cast {o-
dos los procesados hubieran resul-
tado absueltos
Avanzadas ya las deliberaciones
y a pocos dias de conocerse fa sen-
tencig, las tesis de Hernandez Ba-
ilesteros eran apoyadas por la ma-
yoria del Consejo, aunque eran va-
nios los jueces gue todavia se mos-
traban indecisos, por lo que las dis-
intas votaciones no aicanzaban la
mayoria requerida. Las discusiones
se sucedian en elevado tono, y al-
guno de fos “duros” legd a sostener
que la pena contra Armada no po-
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dia ser inferior a la_que correspon-
diera a Milans del Bosch.

EL ENFADO DE OLIART

Finatmente, el dia 1 de junio por
la tarde se alcanzaba una mayocria
absoluta. La sentencia acordada, to-
davia sin firmar, era comunicada el
dia 2, por la mafiana, al presidente
de la Junta de Jefes de Estado Ma-
yor (PREJUJEM), teniente general
Alvaro Lacalle Leloup. Inmediata-
mente, éste transmitia la informacion
al Rey don Juan C,arlosC\J/ al minis-
tro de Delensa, Alberto Oliart.

En ese momento, la sentencia era
la que horas después filtrd la agen-
cia de noticias Europa Press. de
quince a veinte anos ‘oara Tejero,
quince para Milans deil Bosch, seis
para Armada y Torres Rojas... y
absolucion para todos los tenientes.

Para Oliart, esta sentencia era
“inadmisible”, v llevé a cabo todas

Las de Mildns, Tejero y Armada, Jas penas més discutidas en el seno dei Consefo Supremo
de Justicia Militar.

las gestiones que pudo para que el
Consejo Supremo de Justicia Militar
reconsiderase su decision. En aque-
Has horas, el entado del ministro era
evidente, y se esforzé por hacer lle-
gar al Alto Tribunal militar la conve-
niencia de que las penas contra Mi-

lans y Tejero fueran las maximas
previstas en la Ley, y la incongruen-
cla gue suponia la concesion dela
absolucion para los ienientes, ba-
sandola en la “obeciencia debida”.

El mismo dia 2, por la tarde, el
Consejo Supremo vuelve a reunirse
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Penitenciaria militar de Alcald: Segun el Gobierno, no estdn todos los que son.

y, tras"una larga deliberacion, las  cion al Gobierno para que rebaje las’
penas son modificadas ligeramente, enas a Milans y Tejero, y se man-
perd solo “por arriba”. Sin embargo, iene la absolucion para todos los
en la'sentencia se introduce la peti-  tenientes Por ello, el Gobierno ya

habia decidido, antes de difundirse
la sentencia el dia 3, la presentacion
del recurso. De hecho, varios técni-
cos de la Administracion va prepa-

Alguno de los “duros”
liegé a sostener
que la pena contra Armada
no podia ser inferior
a la de Milans

raron estudios juridicos sobre la
cuestion el mismo dia 2.

OBEDIENCIA DEBIDA

Desde el mismo momento en gque
se iniciaron, las deliberaciones del
Consejo Supremo de Justicia Mifitar
fueron seguidas con la maxima
expectacion, no exenta de inquie-



Tte. Gral. Jaime Milans del Bosch .....
Gral. Div. Alifonso Armada Comyn ... ..
Gral. Div. Luis Torres Rojas ...........
Cor. José Ignacio San Martin .........
Cor. Diego lbafezinglés .............
Cor. Miguel Manchado Garcia ........
Cap. de Navio Camilo Menéndez ......
Tte. Cor. Antonio Tejero Molina .......
Tie. Cor. Pedro Mas Oliver ...........
Cdte. Ricardo Pardo Zancada ........
Cdte. José Luis Cortina Mauri ........
Cap. FranciscoDusmet ..............
Cap. Carlos Alvarez Arenas ...........
Cap.JoséCidFortea ................ .
Cap. José Pascual Gélvez ............
Cap. Juan Batista Gonzélez ..... eeaan
Cap. José Luis Abad Gutiérrez ........
Cap. Carlos Lazaro-Corthay ........ -

Cap. Jesus Mufiecas Aguilar ...........

Cap. Francisco Ignacio Roméan .......
Cap.Juan Pérezdelalastra .........
Cap. Francisco Acera Martin ....... .
Cap. Enrique Bobis Gonzélez .........

Cap. Vicente Gémez Iglesias ......... ’

Tte. Vicente Carricondo Sanchez .....

Tte. César Alvarez Fernandez .........

Tte. José Nufiez Ruano ............. -
Tte. Pedro lzquierdo Sanchez ........
Tte. Vicente Ramos Rueda ...........
Tte. Santiago Vecino Nuiez ..........
Tte. Manuel Boza Carranco ...........
Tte. Jesi(s Alonso Hernaiz ............
JuanGarciaCarrés ..................

TOTALES .........
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30 afos de reclusion militar
30 anos de reclusion militar
20 anos de reclusion militar
15 arfos de reclusion militar
15 afios de reclusion militar
15 afos de reclusién militar

8 afos de prision militar

30 arfios de reclusion militar

12 afios de prision militar

15 afios de reclusion militar

12 anos de prision militar
8 afios de prision militar
10 afios de prision militar
6 afios de prision militar
10 afios de prision militar
8 afios de prision militar
12 afos de prision militar
8 aflos de prision militar
12 anlos de prision militar
6 afios de prision militar
10 afos de prision militar
8 afos de prisién militar
8 afios de prisién militar
8 afios de prisién militar
6 afios de prision militar
6 afos de prisién militar
8 afios de prision militar
5 afios de prision militar
8 afios de prisidn militar
5 afios de prision militar
8 afios de prision militar
6 afios de prision militar
12 afios de prision militar

30 aflos de reclusion militar
30 afios de reclusion militar
20 aiios de reclusidon militar
15 anos de reclusion militar
15 afos de reclusiommilitar
15 afos de reclusién militar

4 afios de prision militar

30 afios de reclusion militar

10 afios de prision militar

15 afos dereclusion militar

12 afiog de prision militar
6 afios’de prision militar
7 anos de prision militar
5 afiogide prisién militaf
7 afos de prision militar
6 afos de prisién militar
8 afios de prision militar
6 afnos de prision militar

8 anaside prision militar -

"1 afio y meses de prision m.
6 anos defprision militar
6 arios de prisién militar

6 anos de prisiommilitar
8 afios de prisién'militar,

3 arosy 1dia de prigion m:
5 afos de prision militar &

4 afios de prision militar

4 afios de prision militar -

4 anos de prision militar
4 afios de prision militar
4 afos de prision militar

3 afos y 1 dia de prision m.

10 afios de prision

Escrito de acusacién fiscal

317 ailos y 6 meses

30 afios de reclusion militar
30 afios de reclusién militar
15 afos de reclusién militar
15 afios de reclusion militar
16 anos de reclusion militar
12 anos de prision militar

4'anos de prision militar
30 afos dereclusion militar

8 afios delprision militar
15 afios de reclusion militar
12 afios de prision militar

S afos de prisigngmilitar

6 afios de prisiénmilitar

5 afios de prisionymilitar

6 afios de prision militar

3 afios de prision militar

7 afios de prision militar

5 afos de prisionmilitar

7 afos de prision militar

1 afio y 6 mesesfde,prision m.

5 afios de prisiontmilitar

5 afos de prisiGmmilitar

5 afos de pristén militar

8 afios de(prision militar

2 anos deyprision militar

4 afios de prision militar

3 afosy 1 dia de prision m.

g afios y 1 dia de prision m.

3 anos y 1 dia de prisién m.

3 afios y 1 dia de prisién m.

3 aftos y 1 dia de prisién m.

2 2fios de prision militar
14 anos de prision

15 arfios de reclusién militar

6 afos de prisién militar
6 afos de prision militar
4 afios de prision militar
4 afos de prision militar
3 afnos de prision militar
3 afios de prision militar

De 15 a 20 anos de reclusion m.

4 afios de prision militar

4 anos de prision militar
Absuelto

2 aios de prision militar

3 afios de prision militar

2 afios de prision militar

3 afos de prision militar
Absuelto

3 afios vy 1 dia de pnision m.

2 afos de prision militar

3 aflos y 6 meses de prision m,

Absuelto

2 afios de prision militar

2 afios de prision militar

2 afos de prision militar

3 aftos de prision militar
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto

2 afios de prision

30 anos de reclusion militar

6 afos de prision militar
6 afos de prision militar

3 afios y 1 dia de prisién m.

5 afios de prisidon miitar

3 afios y 1 dia de prision m.

1 afio de prision militar

30 aiios de reclusion militar

3 afios de prision militar

6 afos de prision militar
Absuelto

2 anos de prision militar

3 afos de prision militar

2 afos de prision militar

3 afios de prision militar
Absuelto

3 afios y 1 dia de prision m.

2 afios de prision militar

3 afios y 6 meses de prision m.

Absuelto

2 afos de prision militar

2 afios de prision militar

2 anos de prision militar

3 afios de prisidn militar
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto
Absuelto

2 afos de prision

>

122 afios y 6 meses.
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tud, por todas las tuerzas poirticas
En los Gltimos dias de mayo, aiguna
filtracion IFecj;ada al Gobierno apun-
taba que el Consejo Supremo se
basaria en una peculiar interpreta-
cion del concepio de “obediencia
debida” para exculpar a los tenientes
de la Guardia Civil procesados.
inmediatamente, en el Mintsterio
de Justicia y en otros Departamen-
tos de ta Administracion, os minis-
tros correspondientes encargaron
estudios juridicos en los que basar
el ya seguro recurso contra ia sen-
tencla. £n sintesis, 12’ opinién del
Gobierno es que no puede hablarse
de “obedrencia debida” cuando las
Fuerzas Armadas y la Guardia Civil

El general Hernéndez
Ballesteros sostuvo las tesis
mas favorables a los
procesados, en conira del
general De Diego

estén precisamente a las Grdenes
del Gobierno, cuyos integrantes fue-
ron mantiestamente desohedecidos
y vejados el 23-F. Ademas, ningun
militar debe cumplir unas ordenes
que vayan contra ia Constitucion,
segin lo preceptuado en el Codigo
de Justicia Militar y en las Reales
Ordenanzas. Por si fuera poco, al-

unos oficiales absueltos recibieron
ordenes de guienes no eran sus je-
nes naturales, extremo que también
anula la posibilidad de “agasrarse” a
fa obediencia debida.

Otro punto clave de disenti-
miento det Gobierno con la senten-
cia se refiere a la alusion del Conse-
i0 Supremo respecto del exacerba-

Gémez de Salazar presidio e/ Consejo Su-
premo de Justicia Militar que emiti6 ia polé-
mica sentencia.

Lacalle, presidente de ia JUJEM, inform6
de la sentencia @l Rey y a Oliart.

do patriotismo de algunos procesa-
dos. lo que les habria inducido a
actuar como lo hicieron. En esie
sentido, el Gobierno desea dejar
bien claro que ni las Fuerzas Arma-
das como tales, ni mucho menos un
grupusculo de las mismas, son
quienes deben interpretar el con-
cegto de patriotismo.

n definitiva, el Gabinete de Cal-

vo-Soleio desea poner énlasis en 1o
siguiente: las Fuerzas Armadas es-
tan a las ordenes del Gobwerno; no
existe autonomia del poder militar
frente al poder cwvil; et 23-F, un gru-
plUsculo de las Fuerzas Armadas se
enfrentd no sbélo al Gobierno, sino
también at Rey; politicamente, el pa-
tricismo es patrnmonioc de todo el
pueblo espafol.

REFORMAR LA
JUSTICIA MILITAR

Ante todos los acontecimientos
registrados en torno al proteso del
23-F, el Gobierno ha decidido pro-
mover cuanio anfes una profunda
reforma del Codigo de Justicia Mili-
far. Segln un miembro del Ejeculi-
vo, el proyecto de reforma estara en
las Cortes antes de que finalice el
presente mes de junio. Esta preten-
dida reforma —de acuerdo con los
comentarios hechos a Hlempo por
esie miembro del Ejeculivo— afec-
tara, fundamentalmente, a los as-
peclos procesales de la Justicia M-

Este mes ird a las Corles
la reforma
del Codigo Militar.
Delitos como el del 23-F
seran juzgados por
Tribunaies civiles

itary a la competencia de los Tribu-
nales militares.

Experios de la Administracion Ci-
vil ya se encuentran trabajando so-
bre estas cuestiones desde princi-
pios de mes. En este casa, Calvo-
Sotelo ha preierido que sean civiles
quienes piloten el proyecto de refor-
ma y no militares, como ocurrid en
la ulima reforma efecluada en 1980.

En el terreno procesal, la reforma
se encaminarg a dinamizar y agilizar
el procedimiento de las causas ins-
truidas por Tribunales militares. De-
bido a que por la reforma del 80 se
suprimeron los juicios militares su-
marisimos, el proceso por el 23-F se
ha prolongado duranie més de un
ano, con el consiguiente coste, tanto
en el ambito civil como en el militar.
Con fa reforma, los procesos milita-
res tendrin gue ser mas breves, aun
sin Hegar a la tormula del juicio
sumatrisimo.

Pero el punic mas importante de
la anunciada reforma serd e! relativo
a la compsetencia de los Tribunales
miklitares. La intencidn del Gobierno
es recortarla en profundidad, con-
cretandola a delitos solo y exclusi-
vamente militares cometidos en el
estricto ambito militar. Esto siginifi-
ca, IE)or ejemplo, que delitos come el
23-F, de volver a producirse, no se-
ran juzgados 1pt_)r Tribunales milita-
res, sino por Tribunales civiles, (]

Carlos Yarnoz



