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LA LENGUA ESPANOLA, HOY (XVill)

El largo camino hacia la oficialidad
del espaiol en Espana (y 2)"

La deslealtad lingiiistica en
zonas no castellanas

orrelativo al desenvol-

vimiento territorial, so-

cial y cultural del espa-
fiol, se produce el fenémeno
inverso en las otras lenguas de
Espafia. En pro de la concisién
cabe calificarlo, con el término
acufiado por Salvador, de des-
lealtad lingiiistica. No me ocu-
paré de los numerosisimos ca-
sos, desde fines del siglo XV,
en que los propios protagonis-
tas (cito unos nombres: Garcia
de Santamaria, Marcuello, G6-
mez Miedes, Viiioles, Beuther,
Viciana, Jorba, Pujades...) con-
fiesan el abandono de la lengua
materna a favor de la caste-
llana. El comportamiento mds
desconcertante es el de Gaspar
Sala, por la incongruencia idio-
mética patente en su sermén
Ldgrimas catalanas al entie-
rro... de Pablo Claris (Barce-
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lona, 1641), dedicado a Richelieu e impreso por orden de los De-
putados del Principado, ante quienes lo pronuncié. Acérrimo
partidario de los franceses, tanto como enemigo declarado de los
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castellanos, segin sus palabras, sorprende que, sin explicacion al-
guna, la pieza esté en espaiiol, al igual que otros escritos suyos,

Comdn a todos estos autores, destaca un alegato exculpatorio: el
servicio generoso al prestigio patrio, dado el talante panegirico de sus
obras. Quizd la innovacién lingiiistica responde también a moéviles
subjetivos: la bisqueda del renombre personal. Asf lo confirma, en
una poesia exhumada por J. Molas (1979), el poeta cataldn Francesc
Calga, quien en 1601 se pregunta: Los catalans, per qué dexam la
llengua? De la larga respuesta, destaco esta aseveracién: En Castella
tot hom se déna scriurel tenint per cert quels sera més profit.

Para ampliar el panorama de las discrepantes actitudes, la si-
guiente noticia. [.a Sociedad Bascongada de los Amigos del Pafis
acuerda en 1772 que el castellano, considerado tnica lengua ma-
terna, debe ensefarse a los nifios del Pajs Vasco. De hecho asi ocu-
rria ya, pero el mismo acuerdo revela la opinién contraria, al repu-
diar una sétira anénima opuesta a él.

De muy distinta manera piensa por aquellos afos el Padre Sar-
miento respecto del gallego, aun reconociendo que es poco o nada
lo que hoy se escribe en esa lengua, conservada sélo en medios rura-
les y marcada por el desprecio. Pese a estas circunstancias, pro-
pugna la educacidn infantil en gallego y traza planes para realizarla.

Actuaciones privadas y publicas desde el poder politico

Sélo cuando el castellano estd naturalmente difundido por to-
das las regiones de Espafia, empiezan las primeras actuaciones, a
veces simples gestos gubernamentales en pro de él. Hasta entonces
no cabe alegar coaccién o imposicién. Y aun desde entonces, los
factores de esta indole, es decir, las medidas favorecedoras, tardan
siglos en proyectarse con amplitud. En cualquier caso, nunca su
eficacia sobrepasard la ejercida por las motivaciones ya aducidas,
cuyo efecto, por lo demds, continuard de modo ininterrumpido.

Comenzaré con un caso sintomatico, por pertenecer a la con-
ducta privada. Antes he de consignar sus precedentes, que di a co-
nocer en otra publicacién (Gonzélez Oll¢, 1983). El afio 1409 se
firmé un acuerdo entre Juan II de Castilla y Martin de Aragén. De
€l se hicieron dos cartas: la una escripta en lengua aragonés; la
otra, en lengua castellana, sefal clara de que pesaba la diferencia-
cién lingiiistica. Ahora bien, de unos decenios més tarde se con-
servan cartas autégrafas de Femando de Aragén, el Rey Catélico,
escritas en castellano; y no sélo a su esposa, Isabel de Castilla.
Aun tras la muerte de ésta, Fernando, retirado a sus dominios, si-
gue utilizando el castellano.
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Rico en excepcionales y, no menores por su interés, en miniscu-
los acontecimientos de trascendencia lingiiistica, es el reinado, mejor,
la ejecutoria personal de Carlos [. Empefios politicos de varias nacio-
nes provocaron que su famosa intervencion ante el Papa Paulo III y
los embajadores de Francia y Venecia, el ano 1536, en Roma, fuese
divulgada inmediatamente por medio de hojas volanderas, y que su
conocimiento alcanzase enseguida a toda Europa, El enaltecimiento
que el Emperador hace de la lengua espafiola para justificar su utili-
zacion, se tiene por el espaldarazo a su cardcter internacional. Pero
también queda noticia de situaciones menos comprometidas en
que el Emperador hace gala de preferir el espafiol. Aqui sélo
puedo consignar un precioso testimonio de que la ejemplaridad
surtié efecto. Al decir de Villalén, en Alemania gustaban de hablar
lengua espafiola, aunque se presume que sea alguna parte de
causa ver que el nuestro Emperador Carlos se pregia de espafiol
natural. Que ansi vimos que al tiempo que Su Magestad vengié la
batalla a Lansgrave y al Duque de Saxonia junto al rio Albis, vi-
nieron todas las sefiorias y principados de Alemania a se le subje-
tar y obedecer y a demandar perdon. Y todos le hablavan en espa-
fiol. Aunque parege que era algo por le complazer. Y en espafiol
fueron sus dltimas palabras en el trance mortuorio.

Otro tipo de sucesos de Carlos I reclama su presencia aqui,
para ilustrar el presente estudio. La anécdota referida por Antonio
Agustin de que su cuiiado e/ duque don Hernando de Cardona ha-
blava siempre catalan, y demanddndole el Emperador por qué no
hablava castellano, respondié que por no mentir, refleja en su sim-
plicidad que el pluralismo lingiiistico constituia una situacién vi-
vida con plena naturalidad en el mas alto nivel social, sélo supe-
rada, en el mismo sentido, por la costumbre de la Emperatriz
Isabel de hablar en lengua portuguesa.

A su vez, como contrapunto del plurilingiiismo, traigo la men-
cion de una medida de gobierno cuya faceta lingiifstica no he visto
aducida. Quiza se trata del primer caso de intervencionismo. En
1549, Carlos | establecia: Todos los Bancos y cambios publicos y
los mercaderes y otras cualesquier personas, ansi naturales como
extrangeros [...] sean obligados a tener y asentar la cuenta en
lengua castellana en sus libros de caxa 'y manual [...] Y los que no
tuvieren la dicha cuenta de sus libros en lengua castellana, sean
condenados en pena de mil ducados.

Me falta espacio para seguir con la misma puntualidad otros
acontecimientos, declaraciones, etc., de los siglos XVI y XVII que
denotan el progreso del castellano, fenémeno compatible con la si-
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tuacion descrita por Soldevila (1963): «No s6lo aparecia a los ojos
y a la mente de los espafioles de aquellos tiempos como una cosa
perfectamente natural que los catalanes hablasen catalan, y los por-
tugueses portugués, y los gallegos gallego, y los vizcainos vas-
cuence (vizcainos llamaban a todos los vascos), sino que esta dife-
renciacién no parecia preocuparles. La preeminencia del castellano
era un hecho demasiado voluminoso para que la persistencia de las
lenguas regionales pudiese parecer como un peligro o un vejamen.
El hecho de que, en las diversas regiones, la mayor parte de la pro-
duccién literaria fuese en castellano; de que mejor o peor lo supie-
sen hablar las clases elevadas, aparecia ya como suficiente home-
naje y como auténtico reconocimiento de supremacia». En la
primera parte de este Ensayo ha quedado constancia de variadisi-
mos casos que ilustran la tesis de Soldevila. Afiadiré otro, por su
condicién extrema, dadas las objetivas dificultades de comprension
verbal concurrentes en el Pais Vasco: «Uno puede dudar —escribe
Michelena (1977)— de que buena parte del ptiblico estuviera capa-
citado para apreciar los matices de las representaciones teatrales en
castellano que se daban en el siglo XVI, en Renteria y Lesaca, por
ejemplo, pero no tiene mas remedio que aceptar su realidad».

El panorama contemplado hasta ahora va a cambiar desde co-
mienzos del siglo XVIII. En lineas generales, no variard el pro-
greso de la lengua espariola, con potenciacién de las causas natura-
les a su favor; pero asimismo bajo formas nuevas, con impulsos
intencionales en la misma direccion.

La politica de fomentar la presencia del castellano en toda Es-
paiia, de modo particular en Valencia, Catalufia y Baleares, no
puede entenderse sino dentro de la politica general del momento.
La que va a seguir la nueva dinastia instaurada al empezar el siglo,
con el propésito de castellanizar las regiones cuya postura le habia
sido hostil en la guerra de Sucesién. Para asegurar el sometimiento
de los vencidos se busca la uniformidad legal sobre el modelo de la
gobernacién de Castilla, a fin de configurar el Estado centralista.

Las disposiciones atingentes a Valencia (1707) y a Baleares
(1716) no entran en materia lingiiistica. S{ el mas conocido De-
creto de Nueva Planta (16-1-1716), referente a Catalufla, que im-
pone un modelo innovador para su gobiemno. La regulacién idio-
madtica se contempla en el articulo 4°, en forma muy escueta: Las
causas en la Real Audiencia [supremo érgano de gobierno para el
Principado] se substanciardn en lengua castellana. Para el objeto
de este estudio, la frase transcrita ofrece un considerable interés.
Supone imponer uno de los requisitos habituales para la oficiali-
dad de una lengua: su practica en los tribunales. La opinién estereo-
tipada sobre la Nueva Planta extrema su alcance, atendiendo mas
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a legitimos sentimientos heridos que a la realidad efectiva de las
consecuencias. En cualquier caso, el impacto idiomdtico no se pro-
duce de modo inmediato —era imposible que sucediese asi— y el
cataldn mantendré su anterior vitalidad durante largos decenios. La
decadencia ha de situarse mucho después, ya que su larga tradi-
cién contaba con sélidos apoyos. Entre ellos, la ensefianza, que en
sus grados primario y secundario se impartié de modo practica-
mente exclusivo en cataldn durante todo el siglo XVIII, incluso en
Barcelona, segiin Delgado (1989). Para Soldevila (1965), «la ense-
fianza primaria siguié ddndose en cataldn, por lo menos en las po-
blaciones menores, hasta mediados del siglo pasado».

El Consejo de Castilla reconocia que, salvo en la Real Au-
diencia, se permita por aora el uso de la [lengua] catalana, hasta
que los escrivanos se vayan instruyendo en la castellana. Hace
también la salvedad para aquellos lugares que por su miseria y si-
tuacion en la Montafia, en que serd justo se dispense esta condi-
cion. Lo que ciertamente ocurrié con la promulgacion de la Nueva
Planta es que numerosos profesionales del Derecho tuvieron que
modificar sus hédbitos lingiiisticos poco a poco; que llegaron fun-
cionarios de otras regiones —un tipo de inmigracién hasta enton-
ces inexistente—, etc. Factores todos de castellanizacién, mas de-
cisivos que las 6rdenes de la Corte.

En breve recapitulacién. Queda patente cémo se incrementa la
expansion del castellano a partir del siglo XVIII. La nueva situa-
ci6én ha sido observada asi por Soldevila (1964): «La politica de
atraccién iba a hacer del reinado de Carlos 111 uno de los mas fe-
cundos para la obra de asimilacién que se habian propuesto los
Borbones. Las medidas favorables al resurgimiento econémico, de
las que Catalufia supo aprovecharse mds que otra alguna de las re-
giones hispanicas, fueron acompafiadas de medidas asimilistas rela-
tivas al idioma, a la cultura, a la administracién, que Catalufia acep-
taba sin contradiccién de ninguna clase». En efecto, con Carlos III
la politica lingiifstica cobra amplios vuelos. En 1764 una Real Cé-
dula aprueba las ordenanzas del gremio de mercaderes de vara, de
Valencia, cuyo articulo 15 dispone que cada individuo de este gre-
mio a de tener los libros [...] en idioma castellano. Adviértase, sin
embargo, que esta providencia viene suscitada por una protesta de
la Junta de Comercio de la Ciudad y Reino de Valencia contra la
practica en contrario de los comerciantes franceses.

La accién legislativa de mayor incidencia es otra Real Cédula,
de 1768. Su contenido es muy abigarrado: cobro en reales de vellén,
aranceles de tribunales civiles y eclesidsticos, practica de motivar
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sentencias, enseflanza escolar, etc. A los efectos presentes destaco el
apartado VII: La ensefianza de primeras Letras, Latinidad y Ret6-
rica se haga en lengua Castellana generalmente, donde quiera que
no se practique, cuidando de su cumplimiento las Audiencias y Jus-
ticias respectivas, recomenddndose también por el Consejo a los
Diocesanos, Universidades y Superiores Regulares, para su exacta
observancia y diligencia en extender el idioma general de la Na-
cion. Como en el caso de los tribunales, la R. C. reconoce que la en-
sefianza atin no se desenvuelve en castellano. Esta situacién, ya ob-
servada en Catalufia, se prolongard durante todo el siglo XVIII. Es
revelador que la cartilla de lectura en castellano, obligatoria para
todo el Principado, tardase 14 afos en editarse (1782). La R. C. de
1768 ofrece, ademds, un excepcional interés para el presente estudio
por la inclusién en ella de la expresion idioma general de la Nacién,
hasta ahora sin precedentes en textos legales. Esta singularidad le
confiere ser el anticipo mas claro del remoto establecimiento de la
oficialidad. Idéntica consideracién merece una Provision de 1780
(sobre la que luego volveré) que tiene al castellano como lengua na-
tiva de los nifios de todo el Reino, apreciacion sélo juridica, sin ade-
cuacidn a la realidad demografica.

Oyendo de nuevo a la Junta de Comercio valenciana, segtn la
cual, por llevar los comerciantes sus libros en francés, inglés, ita-
liano y cada uno en el idioma y estilo que le acomoda [...] se ori-
ginan a la causa publica la confusion, desorden y perjuicios, etc.,
una Real Cédula de 1772 manda que todos los mercaderes y co-
merciantes [...] sean naturales o estrangeros, lleven y tengan sus
libros en idioma castellano. Aunque beneficiosa para éste, la nueva
medida defiende primariamente intereses comerciales y responde a
una iniciativa particular, surgida de un estamento profesional, que,
con su propuesta, acredita de modo implicito la funcién publica
propia de la lengua espafiola y relega la suya vernacula.

Referida a los espectdculos publicos, la legislaciéon ha sido
mal interpretada alguna vez, respecto a su finalidad. En una Ins-
truccién de 1801 dispone Carlos IV: En ningiin teatro de Esparia
se podrdn representar, cantar ni bailar piezas que no sean en
idioma castellano y actuadas por actores y actrices nacionales o
nacionalizados en estos Reynos, asi como esta mandado para los
de Madrid. No faltan quienes ven aqui una persecucién del teatro
escrito en las deméds lenguas de Espafla. Una primera reflexién
suscita extrafieza sobre que la exclusion se hubiese anticipado para
Madrid, pues no parece que la capital del Reino fuese el lugar mas
propicio para representaciones en lengua no castellana, aparte de
no conocer todavia este teatro rivales dignos de preocupacién en
las restantes lenguas. A mi entender, Carlos IV —como Carlos
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[II— amparaba derechos econémicos, ajenos a la lengua. Protegia
al teatro nacional y a sus intérpretes, frente a las compaiiias italia-
nas que tanto entusiasmo despertaban.

Si perseguia finalidad lingiifstica, en cambio, una Real Orden
de 1867, bajo Isabel II: al considerar que el gran nimero de obras
dramdticas presentadas a la censura en los diferentes dialectos
atentaba a la generalizacién de la lengua nacional, disponia el re-
chazo de todas las piezas que estuviesen exclusivamente escritas
en cualquiera de los dialectos de las provincias de Esparia. El re-
surgimiento de las lenguas regionales como vehiculo literario —si
el espacio lo permitiese, mereceria mds que la mencién— conoce
una inequivoca represiéon, aunque de poca monta, dada la parque-
dad de su objeto: la dramaturgia catalana. Mas que el efecto, inte-
resa observar su motivacion: se ejecuta en aras de la lengua nacio-
nal. Nueva denominacién ésta, cuya naturaleza politica debe
quedar marcada como hito hacia la oficialidad.

A lo largo de todo el siglo XIX, el resurgimiento apuntado
queda contrapesado por la atraccién hacia la lengua espafiola de
las clases socioculturales bajas en zonas rurales periféricas, entre
quienes atin no la conocian o, sobre todo, no la empleaban. Las
mejoras de comunicacién, también los desplazamientos con mo-
tivo de la guerra de la Independencia y de las carlistas, es decir, la
movilidad; el prestigio de la lengua que acompaiia a los avances
de la civilizacion y sirve a la escolaridad que va extendiéndose,
etc., hacen a la espafiola mds general o nacional e impulsan a su
conocimiento activo y pasivo. Los citados fenémenos guardan in-
terdependencia con medidas legales que directa o indirectamente
también lo fomentan. Por consignar alguna manifestacién especi-
fica recordaré que la Ley de Instruccién (1857) prescribia: La
Gramdtica y Ortografia de la Academia Espariola serdn texto
obligatorio y uinico en estas materias en la ensenanza publica, dis-
posicién que afianzaba otra (1780) de Carlos III para que se en-
sefie a los nifios su lengua nativa por la Gramdtica que ha com-
puesto y publicado la Real Academia de la Lengua.

La pugna entre la lengua espafiola y las restantes de Esparia pre-
senta caracteres diversos segtn las dreas. En la castellanizacion jue-
gan factores muy diversos: facilidad de relaciones interregionales;
grado de apego a la lengua nativa, en conexién con la estima del cas-
tellano como lengua alta (mayor en Galicia y Vasconia que en Cata-
lufia). Por conocida, no expondré la tendencia més generalizada de
cada region; al contrario, mostraré algunas divergencias de la postura
que suele darse por caracteristica, para observar la complejidad do-
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minante. En 1805, los vecinos de Puentedeva dirigen al Rey una
queja, en gallego (que leyo Su Magd., se anota al pie del documento,
exhumado por Filgueira, 1952), sobre los impuestos acordados por
las autoridades de Orense. Sorprende tanto la lengua empleada en
esta solicitud, como, en sentido contraro, la declaracidon de Prat de la
Riba (1906), segin la cual, en la época en que Verdaguer publicé
L’Atlantida, familias humildes de Catalufia estimaban insultante reci-
bir cartas en cataldn, actitud que coincide con un recuerdo de Ramédn
y Cajal sobre su recorrido por Catalufia muy pocos aiios antes: En
las familias mas modestas las sefioritas tenian a gala hablar caste-
llano [...]. Consideraban el catalan cual dialecto casero.

Bajo el gobierno del General Prim —quien al entrar en la ba-
talla de Castillejos (1860) habia arengado a los voluntarios catala-
nes en lengua catalana—, se promulgé la ley del Registro Civil
(1870), que exigia la traduccidn al castellano de los documentos
extendidos en idioma extranjero o en dialecto del pais. La misma
postura adoptardn otras leyes decimondnicas de amplia proyec-
cion, como el Cédigo Civil (1889), entre cuyos preceptos, uno, al
menos, interesa aqui: Para testar en lengua extranjera se requiere
la presencia de dos intérpretes elegidos por el testador, que tra-
duzcan su disposicion al castellano. El testamento se debera es-
cribir en las dos lenguas.

No insistiré en informaciones similares. Pero debo referir un
episodio parlamentario, exhumado por mi (Gonzalez Oll¢, 1985),
que a fines de siglo se alza como el mas importante jalon institu-
cional, aunque no le falten antecedentes. El representante carlista
por Valencia, Manuel Polo y Peyrolén, en sesién del Congreso, 14
de agosto de 1896, dirigi6 al Gobierno el siguiente ruego: En las
provincias en que se habla algin dialecto regional como ocurre
en las Vascongadas, Valencia, Cataluna, Galicia y Baleares |[...]
los nifos y ninas desconocen en absoluto el castellano, circunstan-
cia que crea a los maestros dificultades insuperables para ensefiar.
A fin de remediarlas, debia exigirse a los maestros de cada lugar
el conocimiento del dialecto regional. Para su formacién se esta-
blecerian catedras de castellano y la lengua regional, sirviéndose
de aquél para ensefiar éste y viceversa. Terminé recalcando la ne-
cesidad de conocer el idioma patrio, el espariol, pero facilitando
[...] la ensenianza en el dialecto regional.

El Ministro, Aureliano Linares Rivas, responde utilizando la
misma designaciéon de idioma patrio (me permito recabar la aten-
cién sobre la novedad de la denominacién). Considera exagerada
la denuncia y declara que no puede atenderla: como ministro, /a
ley me ordena que las enserianzas en todo el Reino se den en cas-
tellano. Segin sus ideas particulares, representaria un peligro
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grave que los habitantes de una regién no puedan entenderse con
las autoridades y con el resto del pais. Esta actitud no presupone,
empero, que deban excluirse los dialectos regionales.

El episodio evocado da pie para exponer dos actitudes idioma-
ticas que van més alld de las convicciones politicas. Con los ries-
gos de toda simplificacién en asunto tan delicado, vale afirmar que
hasta 1940, por redondear la fecha, las corrientes liberales defien-
den la unidad lingiiistica de Espania, basada en la generalizacion de
la lengua espaiola, llegando en ocasiones hasta proscribir las res-
tantes. Por el contrario, las tendencias conservadoras asumen la
defensa de éstas, elevadas a veces hasta la paridad con el espariol.

Como representativos de la primera actitud, entresaco unos
cuantos juicios de Unamuno. En 1907 escrnibia: «Es en nombre de
la cultura, no sélo del patriotismo, es en nombre de la cultura
como debemos pelear por que no haya en Espafia mas lengua ofi-
cial, mas lengua de cultural nacional, que la lengua espafiola que
hablan mas de veinte naciones. Y esto, sean cuales fueren las her-
mosuras, los méritos y las glorias de otros lenguajes espafioles, a
los que se debe dejar a su vida doméstica. Es, repito, la causa de la
cultura». Un afio después, al censurar, por haberlo pronunciado en
cataldn, el discurso que el alcalde de Barcelona dirigié al Rey ddn-
dole la bienvenida a la ciudad, especifica: «Aplauden esa belige-
rancia concedida a la lengua catalana los antiliberales del resto de
Espana. Si; la lengua espafola es el vehiculo de liberalismo, como
lo es todo lo que une y relaciona intimamente los pueblos. El ideal
de ciertas gentes seria cada pago con una lengua rustica». Quede
constancia del empleo por Unamuno de la denominacién lengua
oficial. No es raro encontrarla en sus muchos ensayos sobre el es-
pafol. Acotaré, por su especial énfasis, uno cuya motivacion sirve,
ademds, para informar de una intervencién oficiosa, poco conocida.

En 1916 la Real Academia Espaiiola se dirigi6 al ministro de
Instruccién Publica para denunciar que en muchos lugares de esta
monarquia no se cumplen los preceptos legales referentes a la
practica del espafiol; como es el caso de Centros oficiales que no
exigen traduccién de documentos escritos en el dialecto de la re-
gion o provincia [...] Y hasta acontece que en gran numero de es-
cuelas estd proscrito el idioma nacional o se ensefia como si fuese
una lengua extranjera. La Academia respeta y estima idiomas o
dialectos que se hablan en la intimidad del hogar o en las relacio-
nes individuales y que toman forma artistica en literaturas regio-
nales. Termina recordando la legislaciéon decimonénica e instando
al remedio. La Academia trata al castellano como idioma nacio-
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nal. Pues bien, al mes siguiente, un articulo de Unamuno aludia al
memorando académico y lo resumia en pocas mds palabras que és-
tas: «Que se exija a todos los Centros oficiales de Espafia el em-
pleo, en los actos todos [sic] oficiales, de la lengua oficial, que es
el castellano». De nuevo, la terminologia lengua oficial, no la
usada por la Academia.

Como contrapunto de Unamuno en la confrontacién de actitu-
des idiomdticas, la opinién de Vdzquez de Mella. En 1918 pronun-
cia un discurso en defensa del regionalismo. Entre los derechos de
las regiones sefiala «la conservacion y libre uso de lengua, dialecto
[...] Para todos los actos, no digo literarios, porque eso nadie lo
niega, sino judiciales, para todo, puede usarse la lengua regional
[...] Repito que las regiones con lengua propia deben ser pueblos
bilinglies». Cierto que con igual vehemencia indica la exigencia na-
tural del espafiol: «Esta lengua castellana, formada por todas las re-
giones, no es lengua castellana, porque no es lengua regional; es
lengua de comunicacidn, y, por lo tanto, lengua comin y espa-
fiola». En modo alguno admite que su prictica responda a una co-
accion: las regiones espaiiolas entre si y con los Estados america-
nos han de «comunicarse en la lengua castellana [...] La existencia,
pues, de esa lengua no es una imposicién legal, se funda en una ne-
cesidad comin». Esta concepcion sobre el papel actual del espafiol
me recuerda la teorfa de Lopez Garcfa (1985) sobre los origenes del
castellano como koiné peninsular.

También el siglo XX, desde sus primeros aflos, alumbra legisla-
cién como la invocada por la Academia en 1916. Elijo pocos y bre-
ves especimenes que, junto a la recomendacion del castellano, le
confieren una calificacién. Un Real Decreto de 1902 comienza orde-
nando que el texto para la ensefianza de la doctrina cristiana esté es-
crito en castellano. Amenaza con sanciones a los maestros que ense-
fien ésta u otra materia en un idioma o dialecto que no sea la lengua
castellana. Proceder de diferente modo habria de redundar forzosa-
mente en lamentable desconocimiento del idioma nacional con
grave dario de los altos intereses de la Patria, que en la lengua tie-
nen su mds preciado vinculo de union entre todas las provincias del
Reino. El Decreto produjo gran revuelo, que llegé hasta el Congreso.
Quizd la consecuencia mas destacable estuvo en la presentacién al
Rey, por varias sociedades barcelonesas, de un mensaje, redactado
por Joan Maragall, que reclamaba para el cataldn la condicién de len-
gua oficial dnica, tanto en Catalufia como en las relaciones con el
Gobierno. Este movimiento fue acremente censurado por Menéndez
Pidal en un articulo periodistico que suscité una extensa polémica en
Cataluiia. La Real Orden mediante la cual se desarrollaba el Decreto
ofrece la particularidad de emplear expresiones de este tenor: idio-
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mas o dialectos que no sean el oficial, idioma distinto del oficial,
etc., pero no contiene la aplicacién positiva de esa condicion.

Menores consecuencias publicas, pero superior interés termi-
nolégico, ofrece otro R. D., éste de 1923, contra las actuaciones
separatistas. Sienta que no es objeto de prohibicién expresarse en
un dialecto. Sin embargo, en los actos oficiales de cardcter nacio-
nal o internacional no podrd usarse por las personas investidas
de autoridad otro idioma sino el castellano, que es el oficial del
Estado espariol. Aunque la atribucién, incluida en un simple de-
creto, quede marginal, hay que destacar la calificacion de oficial.
Pero poco después, en 1930, el susodicho R. D. fue derogado, y
una R. O. del mismo afio insiste en la exigencia del castellano,
bajo las mismas circunstancias, sin mencionar la oficialidad.

El espiritu del antes glosado R. D. de 1902 reaparece en otro
de 1926, al anunciar expedientes disciplinarios a los maestros que
proscriban, abandonen o entorpezcan la ensefianza en su escuela
del idioma oficial, y lo sustituyan por una lengua nativa.

La Constitucion de 1931

Antes de proclamarse la II Reptiblica, la lengua espafiola con-
taba desde muchos decenios atrds —por no decir varios siglos—
con una efectiva implantacién social, propicia no sélo para consi-
derarla, de hecho, lengua oficial, sino también para recibir la opor-
tuna sancién juridica. Ya he reproducido testimonios varios y re-
motos que, equivocadamente, la dan por recibida.

El Anteproyecto de Constitucion de la Monarquia Espariola,
presentado a la Asamblea Nacional en 1929, incluia en su articulo
82 la siguiente formulacién: E!l idioma oficial de la Nacion Espa-
fiola es el castellano. Pero el correspondiente cuerpo legal no llegd
a prosperar. El establecimiento de la oficialidad no se produjo
hasta la Constitucién republicana de 1931, segin detallé en otro
estudio (Gonzalez Ollé, 1978).

En el Anteproyecto no figura ninguna referencia a la lengua.
El tratamiento de ésta s6lo se incorpora a la fase de Proyecto. La
inclusién entre las dos citadas fases no parece componenda de un
olvido o de una restriccion de las materias regulables, sino obra de
un agente externo. En efecto, durante el citado intermedio se habia
presentado a las Cortes un anteproyecto de estatuto cataldn, segin
el cual la lengua catalana serd la lengua oficial en Cataluiia. Esta
novedad encierra suficiente trascendencia para que los redactores
de la Constitucién tuvieran que proceder en funcién de ella. Curio-
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samente, pues, el establecimiento del castellano como lengua ofi-
cial no responde a un proceso de autoafirmacioén o de ampliacién
de dominio, sino que surge de la presion en ciernes de otras len-
guas peninsulares.

Las largas discusiones no recayeron primordialmente acerca
de la oficialidad de! castellano, apenas puesta en entredicho de
modo frontal. Como ya anuncié, en la Cdmara se oyeron desorbi-
tadas aseveraciones tajantes como que, con anterioridad de mu-
chos siglos, el castellano ha sido la lengua oficial de nuestra Na-
cién, o que dos siglos antes de que Cataluria y Navarra fuesen
incorporadas a Castilla, se hablaba ya como lengua oficial en los
territorios vasconavarros y en los territorios catalanes, entre otras
semejantes, en boca de diputados de encontradas tendencias politi-
cas, sin recibir ningiin género de réplica. La causa de prolongar los
debates estuvo primero en el nombre de la lengua oficial: caste-
llano o espariol, y luego por motivo de cuestiones de aplicacién
practica (especialmente la ensefianza) derivadas de la cooficialidad
de las otras lenguas. La redaccion definitiva del citado articulo 4¢
quedd en esta forma:

El castellano es el idioma oficial de la Repuiblica.

Todo esparniol tiene obligacion de saberlo y derecho de usarlo,
sin perjuicio de los derechos que las leyes del Estado reconozcan
a las lenguas de las provincias o regiones.

Salvo lo que se disponga en leyes especiales, a nadie se le po-
dra exigir el conocimiento ni el uso de ninguna lengua regional.

Entre las dos ultimas Constituciones

La efimera vida de la Constitucién de 1931 supuso que el cas-
tellano —segln la terminologia aprobada— perdiese la condicion
juridica de oficialidad. Esta situacion carencial se prolongé cerca
de 40 afios, pese a asertos en contrario (Tovar, 1968). Cuando, ra-
ramente, se menciona en un texto legal, si son ciertas mis busque-
das, se hace de modo incidental y en disposiciones legislativas de
rango inferior, como en una Orden Ministerial de 1945, segin la
cual los buques mercantes no pueden llevar una denominacién que
no esté escrita en castellano, que es el idioma oficial, simbolo de
la Nacién. Otra Orden sensiblemente anterior, dado el breve
marco cronolégico, de 1938, alude a la oficialidad en el Registro
Civil, para declarar nulas las inscripciones que se hallen practica-
das en idioma o dialecto distinto al idioma oficial castellano. In-
cluso un Decreto de 1966 sobre régimen de navios, que deroga la
indicada Orden de 1945, abandona dicha referencia idiomatica.

Vacio legal no supone silencio. Un excelente ejemplo, por la
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preeminencia del declarante, son estas tempranas palabras del Ge-
neral Franco, ain mediada la guerra civil, a un diario brasilefio:
«El caracter de cada region serd respetado, pero sin perjuicio para
la unidad nacional, que la queremos absoluta, con una sola lengua,
el castellano, y una sola personalidad, la espafiola». Asi como la
exclusividad de la lengua espafiola es una cuestion de hecho, sin
una normativa bdsica, la prohibicion o limitacién de las otras len-
guas nacionales tampoco responde a medidas generales. Cierta-
mente su uso queda relegado en los 4mbitos urbanos de la inme-
diata postguerra al espacio familiar y circulos amistosos, tanto por
cautela ante la lengua mayoritaria, como en virtud de disposicio-
nes emanadas por lo comin de las administraciones locales, atri-
buibles en muchos casos a la voluntad de una sola persona.

Para alcanzar a comprender el estado sociolingiiistico de la
postguerra seria imprescindible exponer los principios configurado-
res de aquella sociedad. He intentado caracterizarla, muy parcial-
mente, en cuanto al ideario de unidad, condensado en el lema Es-
pafia una, repetido por via reglamentaria en actos comunitarios de
toda naturaleza y estampado en impresos oficiales. Bajo estas cir-
cunstancias, la utilizacién publica de cualquier otra lengua que no
fuera la espafiola, implicaba la ruptura con la costumbre vigente, De
ahi las abstenciones (la historia remota se repite: el morisco trianero
se niega a enseflar drabe a Clénard para no perder su buena fama).

Las altemativas ideolégicas del llamado Movimiento Nacional
fueron operando una liberalizacion, en el sentido de autorizar libros y
revistas escritos parcial o totalmente en las lenguas regionales. Fecha
significativa puede ser la de 1959, con la aparicion en Montserrat de
la revista Serra d'Or, compuesta en cataldn, al que tanto ayudé. En
tomo a 1950, la produccién editorial no castellana ya se deja sentir;
entre 1940 y 1964 se habian publicado unos tres mil libros en catalén.

De los mencionados cambios de criterio recojo algunas mues-
tras representativas. Segtin relata Ridruejo (1976), destacado falan-
gista y dirigente de los servicios de informacién, al conquistar Ta-
rragona, los actos de propaganda en que participé personalmente
orientados hacia la poblacién, se realizaron en cataldn. Marcet
(1987) copia del bando militar dirigido a los habitantes de Barce-
lona al dia siguiente de su toma: Estad seguros, catalanes, de que
vuestro lenguaje en el uso privado y familiar no serd perseguido.
El mismo refiere que, pocos dias después, al visitar la ciudad, el
Ministro Serrano Stifier revel6 a la prensa: «La politica catalana se
ha terminado para siempre y el cataldn no volverd a tener caracter
oficial». Habian de pasar varios lustros para que otro Ministro,
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Fraga Iribarne (1964), declarase, también en Barcelona: «L.a unidad
de la patria no se ve, no puede verse amenazada por el cultivo del
idioma verndculo», afirmacién no restringida al catalén.

Obligado seria, de contar con espacio, dar a conocer los pasos
seguidos por las otras regiones bilingiies. En una dificil eleccidn,
se me ocurre consignar, respecto a Galicia, que en 1950 se funda
la editorial Galaxia, para publicar sélo libros en gallego, de nota-
ble repercusidn, en especial con Grial. Revista galega de cultura,
iniciada el afio 1960, momento en que se permite a los periddicos
la insercién de articulos en gallego. En 1971 se crea oficialmente
el Instituto da Lingua Galega, cuyas actividades se remontaban a
tiempo atrds, y en esa ocasién difunde sus materiales did4cticos
para la ensefianza de la lengua verndcula. Respecto al Pais Vasco,
tras unos comienzos mas o menos clandestinos y luego tolerados,
las ikastolas crecen de modo asombroso, desde las 3 existentes en
Guiptzcoa el afio 1960 a las 71 en 1975, acompafiadas este mismo
afio por 6 en Alava y 45 en Vizcaya. Azaola (1988) calcula que en
los 25 dltimos afios de franquismo, el nimero de sus alumnos es
probablemente superior al de todos los escolares de vascuence
«desde el principio de los tiempos hasta 1936». La revista literaria
Egan, aparecida en 1948 con colaboraciones en castellano y vas-
cuence, desde 1954 sélo publicard en esta tltima lengua sus com-
posiciones, tanto prosa como verso,

Tras este vislumbre cultural, apunto unos hitos legislativos,
para acompaiiar a la singular Orden Ministerial de 1945 antes glo-
sada. La Ley de Instruccién Publica de 1945 prescribe que /a len-
gua espariola, vehiculo fundamental de la comunidad hispanica,
serd obligatoria. En varios articulos se la denomina /engua nacio-
nal, como asimismo ocurre en la Ley de Enseflanza Primaria de
1967, y en la Ley General de Educacién de 1970. Esta dltima co-
mienza la fase aperturista al sefialar entre los fines de la educacion
en todos sus niveles y modalidades [...] la incorporacién de las
peculiaridades regionales, que enriquecen la unidad y el patrimo-
nio cultural de Espana. Su aplicacién a la ensefianza preescolar y
general bésica se desarrolla en un Decreto de 1975, dirigido a fa-
vorecer la integracion escolar del alumno que ha recibido como
materna una lengua distinta de la nacional. A través de su articu-
lado se mantiene el contraste entre lengua nativa (espafola) o len-
gua espanola distinta de la castellana, frente a la calificada varias
veces de lengua nacional, como en las leyes precedentes, y una
sola vez de lengua nacional y oficial.

El giro espectacular estd marcado por otro Decreto de 1975,
cuya exposicién de motivos recuerda que el propdsito de incorpo-
rar las peculiaridades regionales al patrimonio cultural espariol
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determind la inclusion de la ensefianza de las lenguas nativas es-
pafiolas en los primeros niveles educativos. Ahora —continda—
parece oportuno abordar con un cardcter mds general la regula-
cién del uso de las lenguas regionales espanolas por parte de la
Administracion del Estado y de los organismos, entidades y parti-
culares, segin el criterio de respetar y amparar el cultivo de las
lenguas regionales dejando a salvo la importancia trascendental
del idioma castellano como lengua oficial.

Frase felicisima —a juzgar por la machaconerfa con que desde
entonces se viene repitiendo, acompariada de acierto o sin él, en las
més diversas circunstancias, hasta ser incluida en la Constitucién,
convertida en recurso mostrenco no pocas veces para salir al paso de
problemas obstruidos o postergados— es la que encabeza el articulo
1% Las lenguas regionales son patrimonio cultural de la nacion es-
pafiola. Estas lenguas tienen la condicion de lenguas nacionales y
podran ser utilizadas por todos los medios de difusion de la palabra
oral y escrita. Relevante significado concedo al hecho de que el
curso previo a la Constitucién de 1931 haya vuelto a reproducirse
casi a la letra: la declaracién sobre la oficialidad del castellano brota
como epifenémeno del reconocimiento de las otras lenguas.

Ante el nuevo estatuto de las llamadas lenguas nativas o, al
menos, en simultaneidad con €], el castellano se revela oficial. El
predmbulo del Decreto comienza considerandolo asf, y en el arti-
culo 32 determina su funcién: E! castellano, como idioma oficial
de la nacién y vehiculo de comunicacion de todos los espafioles,
serd el usado en todas las actuaciones de los altos érganos del Es-
tado, administracion publica, administracion de justicia, entida-
des locales y demds corporaciones de derecho piiblico.

La Constitucion de 1978

La trayectoria seguida para la incorporacion de la lengua entre
las materias objeto de regulacién por la Constituciéon de 1978, os-
tenta mds semejanzas que diferencias respecto a la de 1931, aun-
que discrepe en su inicio. No juzgo posible decidir si, al prepararse
la ley fundamental, la cuestion de la lengua se presentaba en la so-
ciedad espafiola con mayor conflictividad que al proclamarse la
Republica. Pero existian dos razones objetivas, que hubieron de
decidir el modo de actuar. En primer lugar, los legisladores de
1978 tenfan a la vista la Constitucién precedente. Esta circunstan-
cia supone motivo suficiente para que el contenido de su articulo
42, con la oportuna actualizacion, se incorporase a la nueva.
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Constituia un segundo motivo la configuracién prevista para
la ordenacién territorial, basada en la descentralizacion: Espaia se
convertia en un Estado de autonomias, reconocida la capacidad de
éstas para la gestion de sus respectivos intereses, si bien la Cons-
titucion se fundamenta en la indisoluble unidad de la Nacion es-
pafola, patria comin e indivisible de todos los espanoles. Entre
las competencias de los gobiernos autonémicos contaba el uso de
la lengua propia. Desde esta perspectiva debe contemplarse la
nueva situacion idiomdtica, que trasforma radicalmente la anterior.

El Anteproyecto de Constitucion inserta el articulo 32, desti-
nado a la normativa lingiiistica (objeto de un valioso estudio de
Montero, 1979), que reza asi:

«l. El castellano es la lengua oficial del Estado. Todos los
esparnoles tienen el deber de conocerlo y el derecho de usarlo.

2. Las demds lenguas de Esparia serdn también oficiales en
los Territorios Autonomos de acuerdo con sus respectivos Estatutos.

3. La rigqueza de las distintas modalidades lingiiisticas de
Espaiia es un patrimonio cultural que serd objeto de especial res-
peto y proteccion.»

Referidas a la totalidad del articulo o a alguno de sus aparta-
dos, se propusieron 12 enmiendas. La Ponencia conservé la redac-
cion, tras justificar el rechazo de aquéllas.

En el Senado se presentaron 19 enmiendas, que afectaron al
apartado 1, donde se introdujo (castellano) o espaiiol, y al 3, que
fue suprimido.

La discrepancia entre el texto admitido inicialmente por el
Congreso con el emitido por el Senado requirié el dictamen de la
Comisién Mixta de ambas Cdmaras. La formulacién acordada por
ésta fue la ya decidida por el Congreso, con una sola modificacion
sustancial, que luego comentaré, en el primer punto:

1. El castellano es la lengua espanola oficial del Estado. To-
dos los espaiioles tienen el deber de conocerla y el derecho a usarla.

2. Las demds lenguas espanolas serdn también oficiales en las
respectivas Comunidades Autonomas de acuerdo con sus Estatutos.

3. La riqueza de las distintas modalidades lingiiisticas de
Esparia es un patrimonio cultural que serd objeto de especial res-
peto y proteccion.

El texto recién transcrito se aprobd por el Congreso y el Se-
nado en sesién de 31-X-78 y quedd como redaccién definitiva del
articulo 39

Salvo en alguna enmienda atipica, la oficialidad del castellano
mantuvo sin alteracion su enunciado en todas las demds. Podria
llegar a creerse que el apartado 1 no merece atencién durante el
proceso constitucional. Sin embargo, es una falsa impresién. Va-
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rias propuestas atingentes al 2 implican restricciones mas 0 menos
severas al precedente.

Desde la cooficialidad del castellano con la lengua propia de
cada territorio en su ambito, se pasa a la oficialidad exclusiva de
cada una en su demarcacion, y se llega a que todos los residentes
en ella deban conocerla. Como pretensiones extremosas, pueden
estimarse la cooficialidad extendida a las «modalidades» de los
municipios, o, acorde con una original organizacion politica, la
consideracion de oficiales para las lenguas de los Estados de la
Confederacion (jespafiola?). Las posturas mds desfavorables,
siempre mediante recursos indirectos, contra la genuina aplicacion
de la oficialidad carecieron de aceptacion. Cuestion que despertd
acaloramiento fue el nombre de la lengua oficial. La preferencia
exclusivista por espafiol alcanz6 escasa acogida; notable la obtuvo
la disyuntiva espafiol o castellano, si bien con fuerte oposicion.
Este es un tema que cal6é con hondura en la opinién piblica. Si
para la mayoria de los espafioles quizd no pasaba de ser una cues-
tion nominalista, en funcién de hébitos, gustos, etc., si encerraba
importancia objetiva, hasta el punto de que la Real Academia Es-
pafola elevé el ruego de que se anadiese el siguiente parrafo: En-
tre todas las lenguas de Espafa, el castellano recibe la denomina-
cion de «espaniol» o «lengua esparola», como idioma comun a
toda la nacion, ruego respaldado por una serie de razones, al que
se sumo la Real Academia de la Historia.

Pero era entre la clase politica donde la actitud ante la alterna-
tiva o sinonimia se manifestaba con mas viveza, por el temor de
que la eleccién nominal pudiera condicionar el tratamiento de las
lenguas regionales. De ahi las posturas enconadas, en todo seme-
jantes a las adoptadas en 193]. Me permito repetir lo que sobre
esto tengo escrito (Gonzdlez Oll¢, 1978). La decisidn por uno u
otro nombre no responde, en lo fundamental, a razones histéricas,
estilisticas, etc., sino a una actitud definida sobre la ordenacién del
pluralismo idiomético. Tras el cual se sitda, en dltima instancia, la
cuestién de la nacionalidad una o diversa.

En buen nimero de casos, entre los documentos preparatorios, la
distincién espadiol (o lengua espaniola) frente a lengua(s) de Esparia,
con independencia de la postura defendida, resulta la adecuada a los
datos de la historia lingiiistica, entendiendo la primera denominacién
como equivalente en exclusiva para castellano, y la segunda vilida
para todas y cada una de las lenguas que se hablan en Espaiia, pero
que no son el espariol, como posteriormente ha precisado con tino
Salvador (1987, tras varias formulaciones previas). Luego, en el
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curso de las labores legislativas, se tendié a confundir el punto de
vista lingiiistico con el geogréfico, para llegar a una extrana solucion:
El castellano es la lengua espaniola oficial del Estado.

Como consecuencia de ella, en la actualidad se produce la con-
tradiccién de que la lengua oficial ha de llamarse legalmente caste-
llano, de acuerdo con la Constitucién, mientras que, por ejemplo,
las leyes que regulan su ensefianza, suelen utilizar espariol. Este es
también el uso habitual en los circulos dedicados a su investiga-
cién, tanto por escrito (con independencia de la grafia utilizada
para el sonido 7)) como oralmente. Si tal anomalia se detecta en un
aséptico andlisis lingiiistico, los juicios emitidos desde la perspec-
tiva del Derecho por reputados constitucionalistas no se presentan
muy benévolos. Segiin Alzaga (1978), «la Comisién Mixta lo ‘con-
sensué’ mediante una férmula digna del mejor malabarista». Mas
esclarecedor es el comentario de Entrena Cuesta (1985): «La Co-
mision Mixta nos ofrecid, en definitiva, una férmula distinta de las
hasta entonces utilizadas y de dificil explicacién, por cierto: No se
habla, en efecto, del castellano, simplemente, ni del espaiiol, ni del
castellano o espaiiol, sino que se llega al feliz descubrimiento de
que el castellano es una lengua espanola (!)».

La vista de las inexactitudes y hasta graves errores cometidos
por politicos y aun juristas al opinar sobre temas linglifsticos, me
ensefia a ser prudente al pisar sus dominios y, mas, condicionado
por la brevedad. Pero, por su importante proyeccidon, no me excuso
de confesar mi perplejidad ante una informacién intermitente,
siempre oficiosa: en el Senado se utilizardn todas las lenguas de Es-
pafia. Me abstengo de juzgar sobre su oportunidad, pero no de de-
clarar que, en cuanto se me alcanza, tal proceder choca con el espi-
ritu y la letra de la Constitucidn, tanto por la oficialidad estatal del
castellano, como por la territorial de las otras lenguas del Estado.

Es pura observacién al alcance de cualquiera percibir que los
problemas de atribuciones y deslindes no han terminado: «Urge
borrar imaginarias incompatibilidades entre el amor a la propia
lengua y el aprecio de la del préjimo» (Seco, 1986). Como expuse
en otra ocasion (Gonzalez Ollé, 1986), los tltimos afios han cono-
cido conflictos lamentables, sélo en parte inherentes a las dificul-
tades de adaptacion a un nuevo ordenamiento. Incidentes de esta
naturaleza no tienen por qué degenerar en situaciones graves, si no
se mezclan intereses ajenos a la lengua o ésta les sirve de disfraz.
Establecida una normativa, deberian erigirse la sensatez y la opor-
tunidad, no el abuso ni la intolerancia, como actitudes que decidie-
ran. Pero, jqué facil es decirlo! []

Nota —Este articulo fue redactado en marzo de 1992.
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