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PRESENTACION

Este es el resultado de una laboriosa investigacion sociologica
sobre un tema —el de la poblacion de las regiones espanolas— que se
puede considerar como interdisciplinario. En efecto, los trabajos
mds sobresalientes que hemos podido consultar pertenecen a econo-
mistas, demaografos, estadisticos, geografos, historiadores y otros
cientificos sociales, lo cual plantea no pocos problemas de terminolo-
gla y conceptos. Ahora entramos en liza los sociologos. Creemos que
puede ser util nuestro punto de vista, incluso con sus deficiencias y
sesgos profesionales. El lector dira si nuestro analisis le estimula a
ulteriores criticas e investigaciones. Datos si que tiene para rebatir
nuestras propias conclusiones, para encontrar seguramente alguna
que otra contradiccion en nuestro argumento.

Los estudios de poblacion han ido especializandose y tecnifican-
dose cada vez mds ‘hasta constituir una rama diferenciada de las
ciencias sociales: la Demografia. No hay que negar las ventajas de
tal especializacion, pero, como en tantos otros casos, son ventajas
para el investigador mds que para el objeto investigado. Para no al-
terar los limites de la “concentracion parcelaria” que se ha impuesto
en la organizacion de la vida académica, el estudio de la poblacion
es un tema que se deja casi en exclusiva a los demografos.' Estos
avanzan ciertamente en la ulterior perfeccion de las técnicas de me-
dicion y en el refinamiento de los andlisis, pero abandonan la rela-
cion que puede tener la estructura y evolucion de la poblacion con
otros aspectos de la vida social y economica, del mundo de valores.
Hemos notado que los demdgrafos y economistas utilizan con dema-
siada alegria la cldusula de ceteris paribus en sus previsiones de los
procesos poblacionales; es decir, contemplan el fendmeno de la po-
blacion como “desenganchado” de la realidad, y ello conduce a veces
a errores aparatosos, a conclusiones inverosimiles.

Una investigacion socioldgica de la poblacion como la que aquil
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8 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

se propone trata de completar otros analisis que se han hecho sobre
la estructura demogrdfica espariola, bien por sociologos o por los
mismos demografos.* La idea no es tanto el continuar en la bisque-
da de nuevos refinamientos metodologicos como aplicar un esquema
elemental de conceptos demogrdficos y sociologicos al entendimiento
de los condicionamientos espaciales de la estructura social espanola,
partiendo de un cuidadoso analisis de los multiples e inexplotados
datos que existen sobre las variaciones regionales de los recursos hu-
manos. Con ello creemos haber dado un paso necesario en la com-
prension de los problemas relacionados con el desarrollo regional,
cada vez mds vivos en un mundo interdependiente y sensible a las de-
sigualdades.

Romdn Perpind concreta en la “abundancia de poblacion” uno
de los dos grandes factores o resortes del espectacular desarrollo
economico que ha experimentado Esparna en la década 1960-1970
(el otro factor es la “disponibilidad creciente de capital”). Por ese
término entiende no tanto el crecimiento absoluto de la poblacion es-
panola —muy semejante al ritmo observado en la mayoria de los pai-
ses capitalistas avanzados— sino al trasvase de poblacion campesina
v rural a puestos de trabajo mds eficientes en el sector no agrario y
en las ciudades.* Esa “abundancia” o excedente de mano de obra
poco productiva tiene mucho que ver, sin duda, con la fecundidad, la
densidad, las migraciones y otras varias ribricas que vamos a anali-
zar en este volumen, y que tanto se entretejen con los discutidos te-
mas del desarrollo y el desarrollismo, la natalidad y el natalismo.

Partimos, en principio, de la elemental formula demogrdfica:

b P,=P,+ N—-M+S
en donde,

P, = poblacion de un colectivo en un momento del tiempo.

P, = poblacion en un momento anterior.

N = nacidos entre los dos momentos.

M = muertos entre los dos momentos.

S = saldo migratorio con el exterior del colectivo entre los dos
momentos.

De todos esos elementos vamos a fijarnos, sobre todo, en la nata-
lidad y en las migraciones, dejando a un lado la mortalidad por va-
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PRESENTACION 9

rias razones. Primera, porque las tasas de mortalidad de un pais
como Espaia se han hecho muy constantes e isotropas (son simila-
res en cualquier lugar y direccion del espacio social y geogrdfico).
Segunda, porque, caso de interesar, el estudio sociologico de la mor-
talidad estaria mas cerca de la consideracion que suelen dar los so-
ciologos de la salud, lo cual nos llevaria algo lejos de nuestros objeti-
vos. En ultimo lugar, pero no en importancia, estd la consideracion
de que en la muerte hay un acuerdo bastante notable en evitarla todo
lo que se pueda, mientras que en el caso del nacimiento o de las mi-
graciones las opiniones son multiples y encontradas, como vamos a
tener ocasion de documentar ampliamente en las paginas que siguen.
Todo el consenso que existe para evitar la muerte falta para fomen-
tar o controlar los nacimientos, los movimientos migratorios y sus
consecuencias (urbanizacion, desarrollo regional desequilibrado, in-
tegracion cultural).*

Nuestra investigacion se ve estimulada en su inicio por unos
cuantos hechos de notable y contradictoria significacion en la vida
espanola:

1. La poblacion en conjunto crece a largo plazo de una manera
regular y moderada, pero se distribuye regionalmente de
modo muy desigual con’intensos y crecientes movimientos mi-
gratorios. No es que ‘‘seamos muchos mas”, es que “‘estamos
en otro sitio”.

2. La natalidad tiende a la baja, en contra de la ideologia ofi-
cial y socialmente dominante. En pocos aspectos como en éste
es tan patente la oposicion entre la Espana “real” y la “ofi-
cial”.

3. La poblacion se ve sujeta a un intensisimo proceso de rees-
tructuracion sectorial, escasamente previsto, desigualmente
valorado y mal estudiado, y que es la clave del desarrollo.

4. El estudio de la natalidad no solo detecta fenomenos especifi-
cos de poblacion, sino que nos ayuda a entender otros feno-
menos relativos a la estructura social y economica de un pais.

5. Pocas cosas se entienden referidas al conjunto espanol si no
es en el apartado de las diferencias regionales, demasiadas
veces tenido por adjetivo o curioso, cuando es central e im-
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10 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

prescindible. Si algo es “lo” espaniol son los “algos" de las re-
giones.

Creemos que estos puntos son suficientes para intentar una in-
vestigacion detallada de los hechos que los posibilitan y las conse-
cuencias que acarrean.

El estudio que sigue se basa, fundalmentalmente, en el computo e
interpretacion de los datos del Censo de 1970, todavia inexplotados
en nuestra literatura técnica e incluso en la divulgatoria, pero se
apoya en una larga serie de monografias, de cuyo contenido iremos
dando cuenta cuando sea menester. Para evitar mas reiteraciones
sugerimos al lector interesado que se pertreche de ese caudal previo,
si en verdad quiere arriesgarse con nosotros en una navegacion tan
llena de incidentes como la que le estamos ofreciendo.® Téngase en
cuenta que no hemos pretendido ser originales, mdas que como un va-
lor secundario. Nos ha atraido mds lo que los norteamericanos lla-
man continuities, /a tendencia a recoger el hilo de otras investigacio-
nes anteriores. En la ciencia, como en el arte, la cadencia de elemen-
tos repetitivos es la base de la creatividad.

Ya sabemos que van a decir de este estudio que es “‘descriptivo”,
en especial los que no pasan de transcribir las opiniones ajenas como
si fueran propias o los que entienden lo que “es”’ como lo que “debe
ser”. Nuestra defensa es que necesitabamos ‘‘documentar" por nues-
tra cuenta todas las monografias que echamos en falta sobre estos
temas y que estan pidiendo los estudiosos. A diferencia de algunas
de ellas, no solo tratamos de explicar lo que ha pasado, sino que nos
atrevemos a pronosticar lo que va a ocurrir en el desarrollo futuro de
las regiones o en el comportamiento de las pautas de natalidad. Na-
turalmente que nos equivocaremos, que solo el que juega pierde.

Dado el considerable retraso con que se publican las estadisticas
en nuestro pais, los calculos principales los hemos tenido que reali-
zar una vez publicado el Censo de poblacion de 1970, es decir, en
1974 y 1975. Una gran parte del trabajo de calculo ha sido llevada a
cabo por los colaboradores estudiantes, dicho sea en auxilio del re-
cuerdo de unos arios en que la investigacion andaba un poco ajena a
la universidad y en ésta no habia mucho sosiego.

El lector puede seguir el apasionante argumento que vamos a
contarle de tres maneras: a través de los datos numéricos, haciendo
caso a nuestro propio discurso literario, o revisando los mapas y
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PRESENTACION 11

grdficos (pulcramente expresados por Antonio Benitez). Si tiene
tiempo, que emplee los tres procedimientos a la vez. Seguramente se
perderd, como perdidos nos encontramos nosotros ante la estupenda
complicacion que nos revelan los datos sobre la realidad social. Pero
valdra la pena.

NOTAS

1. Un ejemplo de este abandono es el magro, descriptivista e inimaginativo capitulo que
dedica al tema de la poblacion el excelente y completisimo manual de Ramon Tamames, Es-
tructura economica de Espana, Guadiana, Madrid, 19747, 3 vols.

2. Como ejemplo de los dos tipos de tratamiento, puede verse un buen estudio demografi-
co en 111 Plan de Desarrollo, Estudio sobre la poblacion espanola, Madrid, 1972, realizado por
Joaquin Leguina y Frangoise Pichot, entre otros; el estudio sociologico mas pertinente puede
ser el de Jesus M. de Miguel, £l ritmo de la vida social, Techos, Madrid, 1973. Ambos trabajos
nos han servido de gran estimulo para la confeccion de este volumen. Se puede decir que las
obras de Perpina o Diez Nicolas son las que mas han influido en nuestro punto de vista.

3. Roman Perpifia, “El complejo economico”™, en M. Fraga y otros, La Esparia de los
anos 70, Moneda y Crédito, Madrid, 1974, vol. 111, tomo I, pp. 223-295; pp. 232 y ss.

En otro lugar seiiala también este autor que *‘el conocimiento de la estructura demografica
de un pais, no solo es indispensable para todo estudio de estructura economica, sino que tam-
bién lo es para conocer todas las demas estructuras de civilizacion: la defensiva, la juridica, la
politica-social, la religiosa; asi como las culturales™ (R. Perpina, Corologia. Teoria estructural
v estructurante de la poblacion de Espana, 1900-1970, CSIC, Madrid, 1954, p. 15).

4. En un plano historico lo que destaca es, sobre todo, la mortalidad. Vease, por ejemplo,
el excelente analisis historico de la estructura poblacional espafiola en el periodo 1874-1931
debido a Miguel Martinez Cuadrado, La burguesia conservadora (1874-1931), Alianza-
Alfaguara, Madrid, 1973, pp. 77-106, en el que se concede una especial y justificada preemi-
nencia a las incidencias de la mortalidad.

Estudios mas completos y detallados de tipo demografico sobre la mortalidad pueden ser
los de Joaquin Leguina, *Analisis demografico de la mortalidad”, Estadistica Espanola, num.
54, enero-marzo 1972, pp. 93-135, y **Analisis demografico del envejecimiento de la poblacion
espanola (1900-1960)", Revista de Estudios Sociales, nim. 5, mayo-agosto 1972, pp. 175-
227. Una aproximacion mas sociologica puede verse en Fundacion FOESSA, Informe sociolo-
gico sobre la situacion social de Espana, 1970, Euramérica, Madrid, 1970, pp. 751-799, y Je-
sus M. de Miguel, E/ ritmo de la vida..., pp. 185-250.

5. Lo principal de estos trabajos anteriores puede verse en: Amando de Miguel, Sexo,
mujer y natalidad en Espana, Cuadernos para el Dialogo, Madrid, 1974, especialmente caps.
8 y 9: Amando de Miguel, Manual de estructura social de Espana, Tecnos, Madrid, 1974. Je-
sis M. de Miguel, £l ritmo de la vida..., pp. 81-273; A. de Miguel y J. Salcedo, Dindmica del
desarrollo industrial de las regiones espanolas, Tecnos, Madrid, 1972, pp. 24-60; Fundacion
FOESSA, Informe... 1970.
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Capitulo 1
NATALIDAD

En la critica década en que estamos, el mundo crecera en cerca
de mil millones de habitantes, es decir, el monto de poblacion que ha-
bita la tierra en el momento de la época victoriana. Solo que enton-
ces la mayoria de esa poblacion vivia en zonas relativamente prospe-
ras mientras que ahora, mas de las tres cuartas partes de los nuevos
nacimientos se producen en los paises realmente atrasados, pobres,
explotados. A nivel mundial el problema demografico no parece te-
ner solucion.,

Se podria pensar que, al menos sobre el papel, ese problema po-
dria tener solucion. Sin embargo, a la vista tenemos el reciente Con-
greso Mundial de la Poblacion, celebrado en 1974 en Bucarest, cuyo
resultado ha sido mas un enfrentamiento ideologico entre las distin-
tas posiciones politicas que un intento de solucionarlo mas alla de la
retorica.

Estamos ante el problema nimero dos del mundo (el numero uno
—la explotacion de unos pueblos y clases por otros— tiene bastante
que ver con el segundo). Espafia es un pequeno pais pero su estudio
puede arrojar alguna luz sobre una preocupacion que es sobre todo
mundial. Para concretar, siendo un pais relativamente poco poblado
(para Europa) y de unanime adscripcion catolica (al menos teorica-
mente) ha llegado a unas cotas muy bajas de natalidad (con respecto
a otros paises de la misma area geografica y cultural) sin que se pro-
duzca ningun tumulto ideologico serio. Hay que explicar estos he-
chos.

En un mundo en expansion, los colectivos humanos necesitan
crecer, o al menos asegurar su permanencia. Como la muerte es ine-
vitable y con ella la enfermedad o el envejecimiento, toda poblacion
debe atender a su sistema de reproduccion. El mas adecuado es el
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14 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

que logre contrarrestar esos fenomenos decrementales con una ade-
cuada provision de nuevos nacidos. La familia, la sanidad, una serie
de normas morales y juridicas que protegen ese deseo de superviven-
cia, todas son instituciones disefiadas para asegurar la bondad de los
mecanismos reproductores. El sistema falla en épocas de grandes ca-
tastrofes, en las sociedades estancas o decadentes (por ejemplo, en
Espana en la epidemia de colera de 1885, en la de gripe de 1918, en
la guerra civil de 1936-1939). En nuestra época, el desarrollo sanita-
rio es tal que el problema suele presentarse por el otro lado: puede
ocurrir que haya demasiados nifos para poderles criar, alimentar y
educar con los niveles aceptados. (Esta es la situacion, por ejemplo,
de la mayoria de los paises del “tercer mundo™.) Por otro lado, si se
controla en demasia el nimero de nuevos nacidos durante mucho
tiempo puede suceder que la poblacion tenga que cargar con el ex-
traordinario coste de mantener un niumero excesivo e personas an-
cianas, que ya no producen, y se tenga que recurrir a la inmigracion
(caso de Alemania, por ejemplo). Entre uno y otro extremo corre el
proceso de liberacion demogrdfica: evitar un volumen demasiado
oneroso de nifios o de viejos. En las circunstancias actuales, lo acep-
tado suele ser mantener una tasa de crecimiento vegetativo (nacidos
menos fallecidos) mas o menos constante y moderadamente positiva.
Es la situacion en la que se encuentra Espana. A la larga se vislum-
bra en los paises industrializados la posibilidad de un “crecimiento
cero”, es decir, la tendencia a hacer equivalente el numero de alum-
bramientos con el de muertes. Tal posibilidad daria iugar seguramen-
te —tal y como hoy vemos las cosas— a un estado general de opinion
propenso al pesimismo, incompatible con los valores y creencias en
que se funda hoy el desarrollo (un bien que parece satisfacer a casi
todo el mundo). Pero también el desarrollo economico se ha asocia-
do en el pasado con un fuerte espiritu nacionalista o con ciertas con-
diciones de explotacion (agotamiento de recursos naturales, trabajo
infantil, colonialismo) que no tiene por qué darse —y menos aceptar-
se— en el futuro.

Como puede verse, el aceptar una u otra posicion respecto al
tema de la natalidad acarrea soluciones y alternativas politicas de
gran trascendencia. Hay que precisar, por tanto, cual es el nivel de
natalidad que se produce en una nacion o region en un momento de-
terminado para, al menos, tratar de ver que factores le afectan y cual
va a ser su evolucion futura.

Fundaciéon Juan March



NATALIDAD I5

De una manera burda y elemental, la natalidad se expresa por el
niumero de nacidos.' Este indicador a veces se emplea para dar una
primera idea del potencial demografico de una determinada unidad
territorial, pero resulta extremadamente inmanejable cuando se quie-
ren comparar colectivos de diverso tamano, como son en la realidad
las diferentes regiones de un pais o los distintos paises. De ahi que
ese computo del nimero de nacidos entre a formar parte de formulas
mas complejas, de lo que con mas propiedad se denomina indicado-
res de natalidad. Vamos a utilizar en las paginas que siguen estos
cinco, que pueden entenderse mejor si se parte de la siguiente tipolo-

gia:

Indicadores de natalidad: tipos

Corte sincronico Corte diacronico
(Los hijos que nacen en un (Los hijos que han tenido a lo
momento determinado) largo de un tiempo las mujeres
casadas)

]
Lok
§ ©
e o 1. Tasa bruta de natalidad
338 | @y
SEs
Z8%

R

Ege
o 2. Tasa de fecundidad genési- 4. Media de fecundidad ma-
E = 2 ca (TFG) trimonial (MFM)
vﬁgg
S8
| :'3 [ 3. Tasa de fecundidad matri- 5. Proporcion de mujeres
2 g g;g 'g monial (TFM) prolificas (PMP)

— - O

La tasa bruta de natalidad (TBN), por mil habitantes, es el indi-
cador mas simple, mas facil de calcular y para el que se encuentran
datos abundantes y al dia. Consiste en poner los nacidos durante un
ano en relacion con la poblacion existente en un momento determi-
nado de ese afo (por comodidad estadistica se suele utilizar mas el
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16 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

31 de diciembre, fecha convencional y final del Censo). Se contem-
pla, por tanto, un corte sincronico de la poblacion, esto es, los nue-
vos nacidos que se afiaden a la poblacion en un corte actual del tiem-
po. Es un indicador de natalidad bruta, por cuanto hace abstraccion
del numero de mujeres capaces normalmente de tener hijos (biologi-
ca y socialmente fértiles). Esto tltimo le resta validez cuando se quie-
re hablar de limitacion de los nacimientos (porque se realice y por-
que se discuta) y siempre que en un colectivo varie o tenga alguna
significacion la composicion por edad, sexo y estado civil de la po-
blacion. Ambas condiciones se dan en Espana. Con todo, para el
caso de analizar y predecir el crecimiento de la poblacion en grandes
conjuntos y/o para un plazo suficientemente largo, este indicador re-
sulta insustituible.

La tasa de fecundidad genésica (TFG), por mil mujeres de 15 a
49 arios, pone en relacion los nacidos con la poblacion que potencial-
mente se asocia mas directamente con el hecho de nacer: las mujeres
en edad genésica, esto es, las biologicamente fértiles o capaces de te-
ner hijos,” convencionalmente las de 15 a 49 anos. El corte sigue
siendo sincronico, pero ahora nos referimos a las natalidad neta o fe-
cundidad. Las mujeres son las que tienen los hijos (primer axioma de
la Demografia) y, por tanto, interesa poner en relacion la capacidad
maternal con el nuimero de nacimientos, toda vez que esa relacion,
como veremos, es bastante variable. No todas las mujeres tienen los
hijos, ni todos los hijos, que podrian biologicamente concebir (segun-
do axioma demografico).

La tasa de fecundidad matrimonial (TEM), por mil mujeres ca-
sadas de 15 a 49 anos, parte de ese segundo axioma, y reconoce que
si bien todas las mujeres en edad genésica pueden bioldgicamente te-
ner hijos, la capacidad social de concebirlos varia fundamentalmente
con el matrimonio, y mas en Espana donde el namero de ilegitimos
es escasisimo (y en buena medida sus madres terminan por casarse).
Esta otra contemplacion sincronica de la fecundidad es mucho mas
realista y valida y sirve, sobre todo, para detectar el alcance del con-
trol de natalidad en un momento y lugar determinados.

La media de fecundidad matrimonial (MFM) nos senala el nu-
mero medio de hijos que han tenido las mujeres que se hallan casa-
das en una fecha, a lo largo de toda su vida de casadas, segln anos
de matrimonio. Representa, por tanto, un corte diacronico de la fe-
cundidad, esto es, el historial de partos que han tenido las sucesivas
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cohortes de mujeres segun el ano en que matrimoniaron. Dado que
el ritmo y nimero de hijos que se puede tener esta limitado por la na-
turaleza, y que la cultura determina no solo que se tengan en el esta-
do de casada, sino que los embarazos se produzcan en los primeros
anos de vida matrimonial, este control de los anos de matrimonio es
fundamental en el estudio de la fecundidad. La dificultad esta en que
son datos dificiles de obtener y calcular. al menos en Espana. Un
obstaculo adicional puede ser que este indicador no suele precisar el
historial de natalidad de las viudas y separadas. Tampoco se tienen
en cuenta, como es logico, aquellos nacidos cuyas madres ahora ya
no viven, ya que, repetimos, se trata de un concepto diacronico que
parte de la biografia natal de las casadas existentes.

La proporcion de mujeres prolificas (PMP) es un indicador sinte-
tico que establece la proporcion de mujeres que han estado casadas
y que han tenido mas de cuatro hijos. Es un corte convencional que
nos permite establecer la presencia de los *hogares numerosos™, no
en un momento del tiempo. sino a lo largo del mismo, ya que a efec-
tos natales no interesa mucho si algunos de los hijos habidos han ido
falleciendo. Las ventajas analiticas de este indicador son maximas
pero lo son también las dificultades de computo.

La TBN y hasta cierto punto también la TFG nos permiten de-
terminar el potencial demogrdfico, la capacidad que tiene un colecti-
vo para expansionarse. En cambio la TFM y sobre todo las medidas
de fecundidad diacronica nos permiten inferir cual es la composicion
del grupo familiar y, por tanto, cual es el grado en que los matrimo-
nios limitan los nacimientos, esto es, practican el control de natali-
dad. Lo importante es retener este acoplamiento entre indicadores y
conceptos; alterarlo supone un penoso error logico que impide, entre
otras cosas, imaginar el comportamiento futuro de la poblacion.
Como en seguida veremos, los enunciados del tipo **la natalidad cre-
ce o decrece”, carecen de sentido a no ser que se precise qué tipo de
concepto se esta implicando (potencial demografico o control de na-
talidad) y con qué clase de indicador se trabaja (natalidad bruta o fe-
cundidad, y esta ultima, sincronica o diacronica). En una sociedad
tradicional, con escasos movimientos geograficos de la poblacion,
estas distinciones son poco relevantes: como las mujeres tienen un
namero parecido de alumbramientos, se casan de acuerdo con unas
pautas muy regulares y se trasladan poco de lugar de residencia, da
casi lo mismo emplear los indicadores brutos o netos. sincronicos o
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Indicadores de natalidad: Caracteristicas

Definicion

Ventajas

Inconvenientes

Indicador
Sigla Denominacion
1. TBN Tasa bruta de natalidad
2. TFG Tasa de fecundidad ge-
nésica
3. TFM Tasa de fecundidad ma-

trimonial

Nacidos vivos por 1.000
habitantes

Nacidos vivos por 1.000
mujeres de 15 a 49 afios

Nacidos vivos por 1.000
mujeres casadas de 15 a
49 afios

Analizar y predecir el
crecimiento de la pobla-
cion para grandes con-
juntos. Maxima posibili-
dad de calculo

Detecta la fecundidad
general (sincronica)

Detecta la fecundidad
matrimonial (sincroni-
ca). Posibilita el analisis
de la extension actual de
los métodos de control
de natalidad

Fundacién Juan March

Al no tener en cuenta la
composicion de la pira-
mide de poblacion (sexo,
edad y estado civil), no
sirve para detectar la fe-
cundidad (el hecho de
que las mujeres —y sobre
todo las casadas— ten-
gan mas o menos hijos)

No tiene en cuenta el es-
tado civil y, por tanto,
abstrae las pautas de
matrimonialidad

No tiene en cuenta la na-
talidad ilegitima



4. MFM

5. PMP

Media de fecundidad
matrimonial

Proporcion de mujeres
prolificas

Nimero medio de hijos
que han tenido las muje-
res que estan casadas en
una fecha segun anos de
matrimonio

Proporcion de mujeres
que han estado casadas
y que han tenido mas de
cuatro hijos

Permite ver el gradiente
de fecundidad matrimo-
nial (diacronico) a lo lar-
go de varias cohortes

Es un indicador sintético
que sirve para medir la
fecundidad matrimonial
(diacronica) en distintos
colectivos

No permite normalmen-
te aplicarlo a diversos
colectivos (regiones, gru-
pos profesionales, etc.)
ni tiene en cuenta la fe-
cundidad pasada de las
viudas o separadas

No tiene en cuenta los
anos de matrimonio y,
por tanto, introduce al-
gun sesgo si hay varia-
ciones bruscas en la ma-
trimonialidad. Minima
posibilidad de calculo
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diacronicos para evaluar la natalidad. En cambio, en una sociedad
con fuertes migraciones, con variaciones en las pautas de matrimo-
nialidad, con una desigual propension a aceptar el principio de la li-
mitacion de los nacimientos y con una disponibilidad grande de me-
dios anticonceptivos eficaces, todo ello segun clases y regiones, el es-
tudio de la poblacion requiere este aparato minimo de conceptos que
aqui sugerimos.

En el cuadro de pp. 18-19 se resumen algunas de las caracteris-
ticas de los cinco indicadores. Notese que, excepto en el caso de la
TBN, no suele haber un consenso entre los distintos autores sobre la
terminologia y modo de calcular los indices propuestos.

1.1. La natalidad bruta y el potencial demografico

A lo largo del siglo xix las cifras de natalidad se aproximan bas-
tante a las de mortalidad y ambas oscilan un poco erraticamente (en
“dientes de sierra”) de acuerdo con algunas incidencias, pudiéramos
decir, **catastroficas”, fundamentalmente guerras civiles y epidemias
de colera. Las fechas de estas “‘catastrofes” son:

1808-1812: Guerra de Independencia.

1823-1825: Malas cosechas.

1833-1837: Epidemia de colera, Primera Guerra Carlista y ma-
las cosechas.

1853-1859: Malas cosechas y epidemia de colera.

1868-1869: Malas cosechas.

1872-1876: Segunda Guerra Carlista.

1881-1887: Malas cosechas y epidemia de colera.

1895-1898: Guerra de Cuba (intermitente desde 1868).

En cada uno de esos momentos (a los que quizas habria que ana-
dir algunos anos de ocasionales hambrunas) * asciende fuertemente
la mortalidad y disminuye la cifra de nacimientos. Esta ultima se re-
cupera después de la “catastrofe” —debido a que durante ella se han
pospuesto muchos matrimonios— para volver a cifras mas normales
anos después. En cualquier caso, repetimos, la diferencia entre naci-
dos y fallecidos debio ser, a largo plazo y como tendencia, muy pe-
quena, bastante menos del 1 por ciento anual como media.
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Es muy posible incluso que estas tasas de crecimiento de la po-
blacion sean excepcionalmente altas si las comparamos con las que
han debido regir la marcha de la poblacion esparola en siglos ante-
riores. Durante milenios la raza humana ha estado siempre al borde
de la pura extincion, amenazada pof guerras y epidemias, y no es de
extraiar que nos quede de algun modo todavia esa obsesion por la
mera subsistencia como especie que ha sido la constante y primaria
obsesion en la historia de la Humanidad. Espana no ha sido ajena a
esa peripecia dramatica, y solo a finales del sigio x1x se puede decir
que comienza el lento esfuerzo por hacer descender, primero, las ci-
fras de mortalidad y, solo después, las de natalidad. Precisamente a
ese proceso se le denomina transicion demogrdfica y por €l han pa-
sado casi todos los paises europeos en distintos momentos de los 1l-
timos doscientos afos.* Lo caracteristico de la situacion espanola es
que no ha entrado nunca en él de una manera decidida y que ha tar-
dado casi un siglo en resolverse la larga “transicion”, desde 1880
hasta 1980, por poner dos periodos de fechas convencionales. Con
anterioridad a la primera fecha, la tasa bruta de natalidad se situd
probablemente en torno al 40 por mil, y la de mortalidad supero se-
guramente el 30 y el 35 por mil, con fuertes oscilaciones debido a
guerras y epidemias. El saldo vegetativo (menos del 1 por ciento
anual) fue bien parco, desde luego menor que en otros paises centra-
les europeos con la excepcion quiza de Francia.® A finales de este si-
glo la diferencia volvera a estabilizarse otra vez por debajo del 1 por
ciento anual, como lo estuvo durante siglos, solo que —esto es muy
importante— con minima natalidad y mortalidad, y ambas sin oscila-
ciones bruscas.

El altimo siglo, por tanto, ha sido excepcionalmente variado en
la historia demografica espanola, y sobre todo la ultima generacion
(1950-1980) que va a presenciar las maximas y minimas tasas de
crecimiento vegetativo. El estudio de esta reciente historia es, por
tanto, de enorme interés. Muchos acontecimientos economicos y po-
liticos de este siglo, como la *“revolucion industrial” (tardia y a trom-
picones), las migraciones, el “hambre de tierra”, el *éxodo rural”, y
otros conexos tienen una estrecha relacion con el perfil de nuestra
historia poblacional.

Hasta 1857, en que se realiza el primer Censo sistematico, la his-
toria de la poblacion espanola es poco conocida y en cualquier caso
presenta oscilaciones erraticas, como acabamos de indicar.® A partir
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de esa fecha se tienen ya algunos datos sistematicos para poder dibu-
jar esta linea de tendencia:’

Media anual de cada periodo

A B C D
Tasa bruta Tasa bruta
de natali- de morta-
Nacidos dad (TBN) lidad por Saldo ve-
Periodo vivos por mil ha- mil habi- relative
(miles) bitantes tantes B—-C
1861-1870* 605 37,9 30,7 7.2
1881-1890* 628 36,2 314 4.8
1891-1900 633 34,8 30.0 4.8
1901-1910 657 34,5 244 10,1
1911-1920* 615 29.8 23,5 6.3
1921-1930 655 29,2 19,0 10,2
1931-1935 654 27,0 16.3 10,7
1936-1940* 547 21,6 17.9 3.7

Figuran con asterisco los periodos de grandes *“‘catastrofes de-
mograficas” (fundamentalmente la epidemia de colera de 1885, la de
gripe de 1918, las otras fueron mucho menos graves, y la guerra civil
de 1936-1939). Con esas tres excepciones, la tendencia secular es
evidente hacia un mas pronunciado descenso de las tasas de mortali-
dad que las de natalidad, si bien ambas menguan. Curiosamente en
la segunda mitad del siglo x1x lo que primero desciende es la natali-
dad —aunque débilmente— ya que las tasas de mortalidad se mantu-
vieron mas o menos estables debido a las *catastrofes poblaciona-
les”. Hacia comienzos del siglo xx se inicia propiamente la “transi-
cion demografica” que no acaba de resolverse del todo. precisamente
por las rupturas que representan las “‘catastrofes™ (la ultima es la
guerra civil de 1936-1939), y porque la mortalidad y la natalidad tar-
dan todavia en descender hasta los limites que se vislumbran en los
paises centrales europeos.® Pero el hecho historico e incuestionable
es que, después de la crisis de 1898 —sentida en tantas latitudes del
mapa politico y social— comienza a apuntarse la tendencia irreversi-
ble a la mengua en las tasas de natalidad y mortalidad. Hasta enton-

Fundaciéon Juan March



NATALIDAD 23

ces no habia podido realizarse (excepto en Cataluna) porque en una
sociedad abrumadoramente agraria era continuo e imprevisible el
riesgo de epidemias, hambrunas y otras calamidades colectivas. No
existia tampoco un suficiente desarrollo sanitario (la vacuna contra
la viruela tarda décadas en extenderse) y, como es logico, el conoci-
miento y la tolerabilidad de medios anticonceptivos eficaces se man-
tenia en un nivel de franco estancamiento (la casi totalidad de la po-
blacion femenina era practicamente analfabeta).

De hecho, el crecimiento vegetativo de las primeras-décadas del
siglo, que se aproxima al 1 por ciento anual, resulta demasiado alto
para una economia que no acaba de dar el paso industrializador defi-
nitivo, con lo cual se produce una enorme sangria de emigrantes ha-
cia el exterior, principalmente Argentina, Argelia, Francia y algunos
otros paises europeos y americanos.’

A partir de la guerra civil de 1936-1939 y superado el trauma de-
mografico que se extiende después de ella por lo menos otros diez
afos,'® continia y se acelera el ciclo de la “transicion demografica”
hasta llegar en los primeros afios de la década de los sesenta a conse-
guir la maxima amplitud en la tasa de crecimiento vegetativo de toda
nuestra historia poblacional, un hecho que no pudo ser previsto por
los demografos.!' A partir de ese momento vuelve a descender la
tasa de natalidad, ya de modo definitivo. Anotemos estos datos-
sintesis que luego seran analizados con mas detalle por lo que res-
pecta‘a la natalidad: '?

Media anual de cada periodo

A B C D
Tasa bruta Tasa bruta
Nacidos de natali- de mortali- Saldo ve-
Periodo vivos dad (TBN) dad por gelativo
(miles) por mil ha- mil habi- B-C
bitantes tantes
1941-1945 576 21,7 14.4 7.3
1946-1950 593 21,5 11.7 9.8
1951-1955 582 20,3 9.9 10.4
1956-1960 643 21,5 9.4 12.1
1961-1965 669 213 8.8 12.5
1966-1970 667 20,2 8.6 11.6
1971-1973 670 19.4 8.6 10.8

Fundaciéon Juan March



24 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

Obsérvese que al doblar la mitad del siglo xx la poblacion espa-
nola logra una importante marca sin precedentes: el que la cifra de
nacimientos duplique la de fallecimientos. Si operativamente defini-
mos el proceso de “transicion demografica™ como aquél en que las
tasas brutas de mortalidad declinan mas aprisa que las de natalidad.
no cabe la menor duda de que ese proceso se hace secular en Espa-
na; dura literalmente un siglo, a trancas y barrancas.

Para una mejor comprension de las series de natalidad y de mor-
talidad se han presentado en el grafico |. Obsérvese que la tendencia
ha sido a ir ensanchandose la diferencia entre las dos lineas, es decir,
el saldo vegetativo de la poblacion. Este sufre tres principales estran-
gulamientos (infrarrepresentados en el grafico I, al tomar medias de
periodos decenales o quinquenales). en 1885, 1918 y 1936-1939.
Después de esos momentos, el saldo vegetativo se ensancha cada vez
mas a base de que la curva de mortalidad cae con mas pendiente que
la de natalidad. El espaciamiento mas significativo se logra en el mo-
mento terminal del proceso, hacia 1960-1965. Como consecuencia
de cada una de las tres sangrias demograficas (en las que en un mo-
mento determinado el nimero de fallecimientos llega a superar al de
los nacimientos) se produce una atenuacion de la pendiente decre-
ciente en la TBN, al mismo tiempo que, de momento, se contiene la
emigracion exterior (excepto después de 1918 por la excelente co-
yuntura internacional). Al contrario, en los momentos de maximo in-
cremento vegetativo (circa 1905, 1925 y 1965) tiene lugar una fuerte
expulsion de emigrantes hacia el exterior.

Como resumen se puede observar la elevada capacidad de auto-
rregulacion del colectivo espanol. La caida en la TBN no se produce
por razones “‘morales” (egoismo, materialismo, etcétera) ni en nin-
gun momento amenaza con extinguir la raza hispanica.'* Al contra-
rio, a medida que avanzan los anos, en lo que llevamos de siglo, la
capacidad reproductiva de la poblacion se hace cada vez mayor por-
que, en conjunto, la mortalidad desciende mas aprisa que la nata-
lidad debido, sobre todo, a la mejor alimentacion y a los antibio-
ticos.

Una manifestacion de esa capacidad autorreguladora de la po-
blacion es el enorme parecido que guarda el tamano medio de las
promociones o cohortes anuales de nuevos nacidos. A lo largo de un
siglo (y considerando una media para evitar los momentos catastro-
ficos 0 muy ocasionales) el volumen medio de cada cohorte de nue-
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Los ciclos de la “transicion demogrdfica” en Espana
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vos nacidos oscila entre los estrechos margenes de 550.000 y
670.000 individuos.

Como consecuencia de esa racional capacidad de autorregula-
cion, el montante de la poblacion censada cada diez afios (que resul-
ta de anadir los nacidos, restar los fallecidos y computar el saldo mi-
gratorio exterior) a partir de 1900 crece con un incremento sorpren-
dentemente constante:

Poblacion ~ Porcentaje de incremento cada

Ao de hecho

(millones) 10 anos 30 arios
1857 11,5
1877 16,7
1887 17,5 52 134
1897 18,1 3,0
1900 18,6
1910 19,9 7,2
1920 21,3 6,9
1930 23,6 10,7 26,7
1940 25,9 9.8 29,9
1950 28,0 8,1 31,3
1960 304 10,9 29,1
1970 33,8 11,1 30,7
1980* 38,5 13,9 37.5

Véase José Ros Jimeno, “La natalidad en Espana después de la guerra, y la poblacion futu
ra”, Revista Internacional de Sociologia, nim, 15-16, julio-diciembre 1946, pp. 165-196. To
davia en 1961, un historiador tan notable como Vicens Vives participa del catastrofismo de
mografico y arguye que “hoy dia el potencial humano de nuestro pais no tiene futuro garanti
zado™ (Jaime Vicens Vives, Historia de Esparia y América, Ed. Vicens Vives, Barcelona, 1961,
tomo V, p. 51).

* Prevision con la hipotesis de un retorno sustancial de emigrantes en ¢l exterior.

En contra de los que suponian que la poblacion espanola se iba a
estancar en la segunda mitad del siglo xx, la verdad es que en las ul-
timas décadas se han conseguido las tasas de expansion poblacional
mads altas de toda nuestra historia. En ellas, también por primera vez
en toda nuestra historia (y quiza por ultima vez) se ha conseguido
una tasa anual de crecimiento vegetativo proxima al 1 por ciento, es
decir, un ritmo expansivo de la poblacion que necesita poco mas de
dos generaciones para doblar sus efectivos. El apice historico lo da el
ano 1964, en el que el incremento vegetativo llega a ser el 1,32 por
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Tabla 1
Evolucion del movimiento de poblacion en el periodo 1963-1973

Tasa bruta por mil habitantes de

Poblacion de he- Crecimiento ve- Tasa d
Ao cho (millones Natalidad * Mortalidad * getativo (naci- 122‘:1 i mor.l,a’-

de habitantes) ' dos fallecidos) idag inganl
1963 314 21,3 9.0 12,3 384
1964 31,8 21,8 8.6 13,2 37,2
1965 32,1 20,9 8.5 124 35,8
1966 324 20,6 8,5 12,1 34,0
1967 328 20,6 8.5 12,1 32,0
1968 33,1 20,1 8.5 11,6 30,5
1969 33,5 19.8 9.0 10,8 30,2
1970 338 19,5 8,5 11,0 28,1
1971 34,1 19,6 9.0 10,6 25,2
1972 34,5 19.4 8.3 11,1 22,8
1973 349 19,2 8,5 10,7 21,9
1974 * 35,3 194 84 11,0

1. Recalculada sobre las cifras censales.

2. Incluye los fallecidos en las primeras veinticuatro horas y muertos al nacer.

3. Fallecidos de menos’de un afo por mil nacidos (incluyendo fallecidos en las primeras veinticuatro horas y muertos al nacer).
*. Cifras provisionales.

Fuente: INE, Anuario Estadistico de Esparia de diversos anos.
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ciento. Es un ano que sigue a otro de excelente coyuntura economi-
ca, buenas cosechas y alto nivel de nupcialidad. Desde entonces se
empieza a reducir esa tasa de expansion demografica de una manera
bastante sistematica, al compas de la reduccion en la tasa de natali-
dad y en la tasa de mortalidad infantil (tabla 1). Desde luego, la po-
blacion no se extingue, la raza no desaparece, y menos aun en un
mundo en el que las tasas de crecimiento que estamos viendo para
Espana son todavia superiores a las europeas pero muy inferiores a
la de la mayor parte de los paises.'* Lo importante, a los efectos de
coste economico y social, es que el crecimiento del colectivo espariol
en los Gltimos lustros en torno a un 1 por ciento anual se consigue
con menos alumbramientos pero también con menos entierros. In-
cluso se podria reputar todavia como algo excesivo para el tipo y or-
ganizacion economica que caracteriza a nuestro pais, pues todavia
se mantiene un contingente muy elevado de emigrantes en otros pai-
ses. Es muy posible que parte de ese contingente retorne en el actual
decenio.

En la tabla 2 figura con mas detalle la evolucion de la TBN '* y
la tasa de mortalidad infantil (TMI) a lo largo de una generacion: de
1945 a 1974. Destaca con mayor claridad la constante disminucion
en la mortalidad infantil. Superada ya la época de grandes catastro-
fes demograficas y guerras civiles, el ultimo ciclo de la “transicion
demografica™ se caracteriza por el esfuerzo en el progreso sanitario
que supone la erradicacion de algunas enfermedades de tipo infeccio-
5o que afectan sobre todo a los ninos. Por razones que en seguida ve-
remos y que completan la definicion de ese ultimo “ciclo de transi-
cion”, la TBN se mantiene durante la iltima generacion en una linea
de pendiente media suavemente descendente, pero mucho menos que
la de mortalidad infantil, y con dos etapas muy claras: un minimo en
los primeros anos cincuenta que se recobra en seguida, hasta llegar a
una cota relativamente alta en 1964, para volver a menguar otra vez
desde entonces, ya sin altibajos, pero lentamente.

Poniendo en relacion los valores absolutos de ambas variables, la
natalidad bruta y la mortalidad infantil, se obtiene la tasa de la co-
horte inicial (TCI), que compara los supervivientes de cada nueva
generacion, al afio de nacer, con el conjunto de poblacion. Se obtiene
asi una tasa virtualmente constante a lo largo de los ultimos treinta
anos, lo que indica otra vez la alta capacidad de autorregulacion del
colectivo espariol, al dar lugar a cohortes de poblacion, ano tras ano,
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Tabla 2
Evolucion de la tasa bruta de natalidad y de mortalidad infantil (1945 1974)

A B C D E F G
T Poblacion  Nacidos Tasa bruta de  Fallecidos  Tasa de morta- Amplitud de la Tasa de la cohor-
o de hecho vivos natalidad menores de lidad infantil cohorte inicial, te inicial

! S o 3€: e
(millones)  (miles) (TBN)=§ 1000 Ynaio (TMI)=IE) .1.000 al i"; im;)les) (TCI)=§ . 1.000

1945 26,9 622 23,1 54.7 88.1 567 21,1
1950 28,0 562 20,1 38.2 67.9 524 18,7
1955 29,2 596 204 32,7 549 563 19.3
1960 304 660 21,7 27,6 41,8 632 20,8
1961 30,7 652 212 28.6 439 623 203
1962 3Ll 656 21,1 28.7 39,2 630 20,3
1963 314 668 21,3 23,6 384 644 20,5
1964 318 695 21,8 25.8 37,2 669 21,0
1965 32,1 674 20,9 24,1 35.8 650 20,2
1966 324 667 20,6 22,7 340 644 19,9
1967 328 677 20,6 21,7 320 655 20,0
1968 33,1 665 20,1 20,3 30,5 645 19,5
1969 33,5 664 19.8 20,1 30,2 644 19,2
1970 338 661 19,5 18,6 28,1 642 19,0
1971 34,1 670 19,6 16,9 25,2 653 19,1
1972 34,5 670 19,4 15,3 22,8 655 19,0
1973 349 671 19,2 14,7 219 656 18,8
1974 * 35,3 685 19.4

1. Incluye los fallecidos en las primeras 24 horas y muertos al nacer.
* Cifras provisionales.
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Tabla 3
Evolucion de la tasa bruta de natalidad y diversos indicadores de capacidad genésica (1945-1974)

Indicadores de capacidad genésica

A B (3 D E F G H

Mujeres en

Poblacion Nacidos  la poblacion

Ao de hecho vivos del5a49
(millones) (miles)' arios, no casa-

A S Tasabruta Tasade ma- Indice de
Mtg:;;;q:: I::‘g;:;‘; q:: de natalidad trimoniali- nupcialidad
ne e e (TBN) = dad genésica temprana
15 a49 anos 15 a 24 anos (TMG) = (INT) =

> (miles) (miles) ==+ 1.000
das (miles) A =2. 1.000 =_g_ 1.000

1945 26,9 622 190 92 23,1 484
1950 28,0 562 4.005 207 101 20,1 51,7 48,8
1955 29,2 596 227 114 20,4 50,2
1960 304 660 3.335 232 113 21,7 69.6 48,7
1961 30,7 652 233 115 21,2 493
1962 3.1 656 232 116 21,1 50,0
1963 314 668 232 123 21,3 53,0
1964 31.8 695 228 131 21,8 574
1965 32,1 674 3.218 223 131 20,9 69.3 58.7
1966 324 667 225 136 20,6 604
1967 32,8 677 228 144 20,6 63,2
1968 33.1 665 227 144 20,1 634
1969 335 664 234 152 19,8 65,0
1970 33.8 661 3.174 243 156 19,5 76.6 64,2
1971 34,1 670 249 165 19,6 66,3
1972 34,5 670 258 172 19,4 66,7
1973 349 671 264 177 19,2 67,2
1974 353

1. Incluye los fallecidos en las primeras 24 horas y muertos al nacer. Fundacion Juan March
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32 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

de un volumen muy similar en relacion a la poblacion existente. Los
datos, en resumen, son éstos:

Ano TBN ™I rCI
1945 23,1 88,1 21,1
1950 20,1 67,9 18,7
1955 20,4 54,9 19,3
1960 21,7 41,8 20,8
1965 20,9 35,8 20,2
1970 19,5 28,1 19,0
1973 19,2 21,9 18,8

Ahora bien, cuando se habla de “natalidad”, sin mas, no basta
solo comprobar la evolucion de la TBN, por cuanto esa capacidad
de autorregulacion que decimos, junto al progreso sanitario, lo que
va logrando es una poblacion cada vez mas vieja y, por tanto, con
menor capacidad de reproduccion. Sin llegar todavia a la considera-
cion de la fecundidad, sera menester que comparemos la TBN con
una serie de indicadores de capacidad genésica, que afectan como es
logico a la poblacion femenina (tabla 3 y grafico 2).

Tenemos, en primer lugar, la tasa de matrimonialidad genésica
(TMG) que equivale al nimero de mujeres de 15 a 49 afios que se
casan cada ano por cada mil mujeres en la poblacion que se encuen-
tran solteras y tienen edades comprendidas entre esos limites con-
vencionalmente genésicos. El indice de nupcialidad temprana (INT)
representa la proporcion de esas recién casadas que cuentan de 15 a
24 anos, es decir, en el momento mas temprano desde el punto de
vista genésico y que permite predecir —a igualdad de otras circuns-
tancias— una mayor fecundidad futura. Los datos, en resumen, se
distribuyen asi:
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Aiio TBN ™G INT
1945 23,1 48,4
1950 20,1 51,7 48,8
1955 20,4 50,2
1960 21,7 69,6 48,7
1965 20,9 69,3 58,7
1970 19,5 76,3 64,2
1973 19,2 67,2

Desde luego, las variaciones de la TBN son muy pequenas, dado
que nos encontramos cerca de un limite cultural (en el resto de Euro-
pa y sobre todo en la mayor parte de los paises de mayoria catolica
y de un cierto nivel de desarrollo, las tasas en esos anos se mantenian
entre 15 y 25). Junto a ellas, las variaciones en los indicadores de ca-
pacidad genésica (no tanto biologica sino social) presentan en los
afos sesenta y setenta variaciones muy significativas. Tanto es asi
que se pueden concluir otras relaciones, algunas de ellas hipotéticas
hasta que veamos después los datos de fecundidad:

1. La curva de TBN presenta dos cotas algo diferentes: baja ha-
cia 1950 y 1970-1975 y alta hacia 1945 y 1960-1965. Es de-
cir, se dibuja una funcion sinusoide que —esto es lo importan-
te— obedece en sus cumbres y valles a razones muy diferen-
tes.

2. La relativamente alta TBN de los primeros anos cuarenta se
explica por el mantenimiento de unas elevadas cotas de mor-
talidad infantil (y adulta también) debido a las consecuencias
bélicas y al hambre colectiva que se dio en esos anos. Si la na-
talidad no es mayor, como en rigor debia ser,'® se debe, entre
otras razones, a que muchas mujeres posponen el matrimo-
nio. Debe darse, por tanto, en esos anos una fecundidad bas-
tante tardia, segun la edad de la madre aunque no segun los
anos que lleva casada. La solteria forzada de muchas mujeres
debio acentuarse por la literal “escasez” de varones, debido a
la sangria de la guerra y la postguerra (represion, exilio). Te-
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niendo en cuenta todo esto, se comprende que en los anos
cuarenta, en contra del supuesto de que después de una gue-
rra suben los nacimientos (entre otras cosas por el aumento
de los matrimonios), la natalidad bruta fuera superior, a la de
los anos posteriores, pero anormalmente inferior a la de los
anos pre-bélicos. El hecho no dejo de preocupar a los contem-
poraneos.'’

. Con todo, en torno a los primeros anos cincuenta tiene lugar

una inesperada (para los demografos de entonces) baja de la
natalidad debido a la persistencia de la mala situacion econo-
mica que desaconsejaba el matrimonio a muchas mujeres y al
fuerte descenso de la mortalidad infantil, entre otras razo-
nes.'s

. El repentino y no menos sorprendente ascenso de la TBN en

torno a 1960 (la meseta se mantiene entre 1957 y 1964) coin-
cide con una boyante situacion economica que permite relajar
a la sociedad por primera vez de las largas y duras conse-
cuencias de la guerra civil.'"” Se casan en esos anos muchas
mujeres que habian pospuesto anteriormente el matrimonio.
Aunque predominan las edades maduras —a efectos genési-
cos— esta “avalancha nupcial” supone que las recién casadas
tengan pronto al menos un hijo. Este es el principal factor que
explica el relativo auge de la natalidad en ese periodo.”

. En torno a los anos finales de los sesenta y primeros de los se-

tenta se produce otra vez una sistematica aunque lenta ten-
dencia al descenso en la TBN. Este ultimo movimiento ha
sido también inesperado y mal interpretado por los expertos
en poblacion.?' La razon es que, por primera vez quiza en la
historia demografica espanola, el descenso en la TBN —hasta
cotas jamas alcanzadas, por lo bajas— se produce a la par de
una inusitada propension a casarse y a casarse a edades muy
tempranas. Es decir el valle de esos anos en la curva de TBN
hay que entenderlo a pesar de que se encuentran recién casa-
das muchas mujeres jovenes, en las edades de mas alta proba-
bilidad genésica. En una palabra hay que inferir de estos da-
tos que en estos anos se empiezan a adoptar masivamente
medios efectivos de controlar la natalidad en el matrimonio.*
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Esto es ciertamente un paso revolucionario en el proceso de
“transicion demografica”, el que acaba con ¢l. Demuestra por
otra parte que el desarrollo economico como tal es una varia-
ble “politropica™: puede actuar en varias direcciones, afian-
zando o debilitando la TBN, casi siempre como un factor me-
diato.

La influencia positiva del desarrollo en la natalidad se realiza
en el periodo 1957-1964 a través de la mayur frecuencia de
matrimonios, y quiza también a traveés de la siguiente cadena
de hechos y comportamientos. En esos anos tienc lugar el
apogeo del “‘éxodo rural” o mas precisamente la emigracion
masiva de jornaleros agricolas a las ciudades. Traen consigo
una pauta historica de fuerte fecundidad (por el predominio
de las actitudes fatalistas, la ignorancia. la respuesta adaptati-
va a una alta mortalidad infantil). Al llegar a un ambiente ur-
bano se contagian de un cierto optimismo esperanzador: pue-
den casarse antes, los hijos que pueden alcanzar algun dia
una situacion mas segura (hay seguridad social, educacion
mas asequible, una gama mas amplia de empleos) y de mo-
mento la mortalidad infantil se reduce.

Estos razonamientos llevan a los emigrantes, en un primer
momento, antes de aprender las pautas de natalidad urbana, a
tener el nimero de hijos que sus padres tenian en el campo,
solo que antes y sobre todo con menos incidencia de la morta-
lidad infantil. Este es un factor que coadyuva el reciente boom
natalicio de las regiones industriales, como luego veremos, y
en general eleva la cota de la TBN para el conjunto nacional.

Podemos concluir que no es lo mismo evaluar el movimiento de
la natalidad que el de la natalidad bruta. Esta ultima puede, por
ejemplo, permanecer mas 0 menos constante, con pequenas oscila-
ciones ciclicas, pero esa situacion puede ser compatible con una dis-
minucion sensible de la natalidad neta (esto es, la fecundidad genési-
ca o matrimonial). Esto es justamente lo que ha debido de ocurrir en
el critico momento de la altima generacion. Las oscilaciones ciclicas
que hemos apuntado pueden parecer poco significativas a la escala
de una evolucion secular, segin antes hemos presentado en el grafico
1, pero son mucho mas importantes y nada erraticas cuando las rela-
cionamos con las otras variables de tipo demografico que hemos vis-
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to. La funcion sinusoidal y ligeramente descendente como tendencia,
es mucho mas logica para entender la marcha de la TBN en la ulti-
ma generacion que una interpretacion de la misma como una fun-
cion lineal, estable y con oscilaciones erraticas.

Desde luego, lo que hemos de afirmar de esta curva evolutiva de
la TBN, negando otras conclusiones dispares de prestigiosos auto-
res, €s que @) no se corresponde de ninguna manera con la curva de
desarrollo economico,?® y b) no representa en los ultimos afos una
tendencia uniformemente estable ** y menos creciente.?® Lo que nos
seniala mas bien la curva es —repetimos— una linea de tendencia lige-
ramente decreciente, pero constituida realmente por una linea sinu-
soide con cuatro momentos bien caracteristicos:

1. Alta natalidad circa 1945 como consecuencia logica de la
posguerra.

2. Baja natalidad circa 1950.

3. Natalidad algo mas alta en el periodo 1957-1964.

4. Un descenso sistematico a lo largo de la Gltima década.

Tampoco parece comprobada la argumentacion de que en los
anos recientes (circa 1970) la natalidad bruta crece o se mantiene de-
bido a “la favorable composicion por edad de la poblacion espano-
1a”.?¢ Al contrario, la composicion por edad y sexo de la poblacion
nos indica que hacia 1970 es anormalmente escaso el volumen de la
cohorte de mujeres en la edad mas fecunda (25 a 34 anos), como se
indica en los datos de la tabla 4. En todo caso la desusada amplitud
de esa cohorte hacia 1960 es lo que influyo en esos afios en el incre-
mento en la TBN que hemos registrado; pero diez anos mas tarde el
volumen de la cohorte (socialmente) mas fertil se reduce a un mini-
mo. Aunque solo fuera por esto, y sin que variaran las tasas de ma-
trimonialidad y de fecundidad por mujer casada, se podia haber pre-
visto un descenso en la TBN hacia 1970.%7 La cuestion esta en que la
clausula ceteris paribus en la realidad no se ha cumplido: la matri-
monialidad subi6 circa 1970 y bajo la fecundidad por mujer casada.
Esos dos movimientos hacen menos relevante de lo que parece el
factor “composicion por edad y sexo de la piramide de poblacion™.
Este factor es sobremanera influyente en una sociedad rural tradicio-
nal con pautas constantes de matrimonialidad y con escasos medios
efectivos de control de natalidad. No hay que decir que ese modelo
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Tabla 4

Evolucion de la TBN y de las mujeres en edad mds fecunda

A B C D E F G
Tk TS Proporcion de Tasa de supervi-
25 2’ 3¢ s Total de mujeres en la Ninas naci- vencia femenina Numero de Tasa bruta
Arno (edad mds fe- mujeres edad mads fe- das 25 a 34 en la edad mds nacidos vivos de natalidad
. i ~ 1 s
cunda) (miles) (miles) s =% . 100 arios antes Jecunda =% . 100 (miles) (TBN)
1930 1.839 12.112 15,2 3.090 59,5 660 28,0
1950 2.255 14.507 15,5 3.002 75,1 562 20,1
1960 2.450 15.718 15,6 3.158 71,6 660 21,7
1970 2.166 17.396 12,4 2.712 79,9 661 19,5
1980 42.342 419.092 223 2.849 82,2 674 '18,0°
$2.422 *19.473 124 2.849 85.0 680 17,9

Bw

Se excluyen los muertos al nacer y antes de las 24 horas por razones de comodidad estadistica. Calculos del INE recogidos en J. M. de Miguel, El ritmo de la vi-
da..., p. 149.

En 1980, 51 por ciento de la poblacion calculada.

Tasa hipotética.

Resultado hipotético dadas las anteriores condiciones. La poblacion para 1980 se estima en 37.429 miles. Véase 111 Plan de Desarrollo, Estudio sobre la pobla:
cién espariola, Madrid, 1972, p. 165.

Hipotesis propia teniendo en cuenta un posible retorno de emigrantes en el exterior. La poblacion para 1980 se estima en 38.055 miles.
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de sociedad rural y tradicional no corresponde a la espanola de la ul-
tima generacion y sobre todo a la de los ultimos lustros. De ahi que
no sean solo los indicadores de composicion por edades los que ha-
yan de rastrearse sino mas bien los de matrimonialidad.

De acuerdo con todo lo que llevamos dicho, los datos de la tabla
5 son esenciales para entender el complicado movimiento de la nata-
lidad en la ultima generacion. Representan la proporcion de mujeres
que se encuentran casadas a diferentes edades. La curva para 1930
representa quiza la que ha debido ser tipica en otras épocas. Aun en
la edad genésicamente mas alta, todavia queda una cuarta parte de
la poblacion femenina que no esta casada (algunas son viudas o se-
paradas). Esto quiere decir que el celibato (mas o menos voluntario o
sublimado) ha debido representar en nuestra historia demografica un
poderoso factor de efectivo —aunque indirecto— “control de natali-
dad”. En Espana han sido muy bajos los indices de ilegitimidad y
cada vez lo son menos. Hay que sospechar, incluso, que muchas de
las madres solteras terminan casandose.

En los anos cuarenta y cincuenta se produce, como vemos, la mi-
nima propension al matrimonio quiza de toda nuestra historia.”® A la
edad mas feértil, o sea a los 25-29 afios, solo se encuentran casadas
entre el 52 y el 56 por ciento de las mujeres (proporcion que era el 63

Tabla 5
Evolucion de las mujeres casadas por grupos de edad (1930-1970)

Porcentaje de mujeres que se encuentran casadas en:

Grupos de
edad 1930 1940 1950 1960 1965 1970
15a19 1,7 1,2 1.4 2,0 2,7 3,0
20a24 26,6 20,6 20,5 26,8 27,5 31,3
25a29 63,0 52,3 56,4 64,4 70,2 72,6
30a34 74,9 69,2 70,4 78,2 82,0 84,8
35a39 78,5 74,2 74,0 81,1 834 85,8
40a44 71,0 73,5 74,5 79,0 82,8 84,2
45a49 74,7 71,9 71,2 75,7 78,8 81,6
Total 51,6 47,2 48,5 57,1 59,3 61,3
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por ciento en 1930 y que sube al 73 por ciento en 1970). Este retrai-
miento del matrimonio en los duros anos de la posguerra, que afecta
a cientos de miles de mujeres que retrasan el matrimonio o no lo ce-
lebran nunca, constituye, sin duda, la causa fundamental de la baja
natalidad bruta de esos anos. La relativa alza en la natalidad en el
periodo 1957-1964 se debe al cambio de tendencia en la curva de
matrimonialidad. De ahi lo significativa que es la contencion y la
mengua de.la natalidad en el periodo 1965-1975 a pesar de que en
esa misma década contintia ascendiendo la propension a casarse.?”

No se trata solo de que las mujeres no querian casarse o de que
no era aconsejable hacerlo por razones economicas, sino de algo
mas elemental: muchas no podian casarse entonces por una literal
falta de varones, como consecuencia de la guerra. Obsérvese como
evoluciona la razon de los sexos por grupos de edad:

Razon de los sexos: numero d¢
mugjeres por cada 100 varones

1970

Aos de edad 1940 1950 1960
15-19 104 103 98 97
20-24 115 102 95 98
25-29 116 105 103 100
30-34 107 114 104 102
35-39 110 118 106 101
40-44 110 107 113 102
45-49 112 110 IS 103

Total 15-49 110 108 105 100

La paridad de los sexos se altera en los afos cuarenta y cincuen-
ta precisamente en el grupo de edad mas fertil y mas propenso al ma-
trimonio: 25 a 29 anos. Por cada 100 varones en ese grupo hay 116
mujeres en 1940 y 105 en 1950. En 1970 hay practicamente las mis-
mas personas de cada sexo: la naturaleza ha vuelto a equilibrar lo
que desequilibraron los hombres.

Aunque no vamos a realizar un estudio comparativo con el resto
de los paises de Europa, conviene advertir que en la mayoria de ellos
se observa una tendencia paralela a la que aqui hemos detectado por
lo que respecta a la evolucion de la TBN si bien los valores absolutos
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suelen un poco mas elevados en Espana. En el conjunto europeo, la
curva de natalidad bruta en el periodo 1950-1972 muestra —al igual
que en Espafia— un ciclo de baja natalidad en los primeros cincuen-
ta, un ascenso en los anos siguientes hasta alcanzar un pico en 1964
(igual descenso rapido y sistematico desde entonces. Esta tltima —y
parece ser que no recobrable— tendencia se produce a pesar de que
las mujeres se casan mas jovenes y se debe a que las nuevas casadas
utilizan con mayor frecuencia anticonceptivos eficaces (anovulato-
rios, dispositivo intrauterino, etc.).*® Por una vez, al menos, hemos
de decir que Espania no es diferente y que se ha colmado el atraso de-
mografico secular que nos distanciaba de nuestros vecinos ultrapire-
naicos. La peculiaridad, una vez mas, no esta en la Espana real sino
en la oficial. La diferencia con el resto de los paises de Europa occi-
dental es que Esparnia no favorece oficialmente la “planificacion fami-
liar” y fomenta mas bien la ampliacion del nimero de familias nume-
rosas, una politica que es muy rara de encontrar al otro lado de los
Pirineos. En el proximo capitulo expondremos el mundo de las ideo-
logias dominantes en este sentido.

En resumen, en torno a 1970 la TBN desciende en Espana a un
minimo historico a pesar de que este hecho no siempre se reconozca.
El descenso no debe considerarse como excepcional o aberrante,
puesto que es algo que ya se ha producido en la mayoria de los pai-
ses europeos. En realidad, en el contexto europeo la natalidad espa-
nola es bastante elevada y todavia hasta 1980 no va a descender en
picado debido a que en los tltimos afos se ha producido y se esta
produciendo una precocidad matrimonial sin precedentes. Tardare-
mos aun dos decenios en aproximarnos al “‘crecimiento demografico
cero”, situacion a la que han llegado ya un cierto nimero de paises
centroeuropeos (las dos Alemanias, Luxemburgo, Reino Unido).*!
Desde luego, la mayor parte de los paises vecinos han descendido
muy por debajo de la tasa del 1 por ciento anual de incremento vege-
tativo, que ha sido la tipica de los dltimos afios en nuestro pais.
Véanse los datos mas recientes en la tabla 6.

Espana se situa, pues, en las tasas relativamente altas de algunos
paises latinos, aparte de los casos excepcionales de Irlanda (mas ca-
tolicos) y Albania (que no figura en la serie, pero cuya tasa de natali-
dad en 1969 era el 35 por mil). Con el método comparativo se puede
llegar no solo a comprender la anticipable tendencia reductora de la
natalidad espanola sino que es posible prever un ulterior descenso.
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Tabla 6

41

Movimiento de poblacion en Europa (circa 1972)"'

Paizes

Tasa bruta por mil
habitantes de

Alemania del Este ..............
Alemania’OCe. s taihivanssis
LuXemMbUERO .oz . i be s e e siens
AUBITIA L i dvisnas e perossiasns
372 3 O o O R N SR
REMONUNIAO oo croesbiod dunsinsnes
Finlandiam.: o voommmnmsmaass
HUNRIIR % e% s s sips coadopNadunass
StlecialAbATe, A, S T e b
DANAMARCA & b st s oo
SWZA- o< B st o A v v e &h
BrRACIA Tt e Sl o). e rv o
Checoslovaquia.................
INOTUBRI P sa v s vs adoes s osne
Halal L. 2L SOl el
Holanda: .<iime sk cavinidnda
GIEBCIR® S o5 v e s e s Goees
YUROSIAVIAL . s ST e casansvaseset
POIONIA <o constinaninvavarn o
DRSS e s soys
POrtugal < oensvessonsasbnvenses
RUMAmA® .o cioiionariins

Natalidad Mortalidad
11,7 13.7
1,3 11.7
1.8 1.9
13.8 12.6
13,9 123
14,9 12,1
12,7 9.6
14,7 114
13.8 10.4
15.2 14.2
14.4 8.7
16.8 10.6
17.3 11.1
16.6 10.0
16.3 9.6
16.1 8.5
16.1 8.4
18.2 9.1
17.4 8.0
17.8 8.2
20.5 10.6
19.6 9.5
19.4 8.3
22,8 10.6

Crecimiento
regetativo

o I T Tl e e R
EhlLloai=a0o

>SS
NN

6.6

12,2

. Ao 1972 (o 1971 en algunos casos senalados con *).
Fuentes: R. Pressat. *La conjoncture démographique: L' Europe. Donnes statistiques™. Popu

lation. nim. 6. noviembre-diciembre 1973. pp. 1155-1157.
Para Espana, tabla 1.
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Comparese estas series recientes para algunos paises europeos, to-
dos ellos con una gran influencia de la jerarquia catolica: *?

Tasas brutas de natalidad

Ano Francia lalia Holanda Espana Portugal
1964 18,3 19,8 20,8 21,8 23,8
1965 17,8 19,1 20,1 20,9 23,0
1966 17,6 18,8 19.4 20,6 227
1967 17,0 18,1 19,0 20,6 22,3
1968 16,8 17,6 18,7 20,1 21,5
1969 16,8 17,6 19,3 19,8 20,9
1970 16,8 16,9 18,1 19,6 21,2
1971 17,2 16,9 18,1 19,6 21,2
1972 17,0 16,4 16,1 19,4 19,6

Es evidente que el descenso en la natalidad es un fenomeno bas-
tante general. No resulta arbitrario suponer que hacia 1980 la tasa
bruta de natalidad alcance en Espana la cota de 18 por mil habitan-
tes e incluso cabe dentro de lo posible que se reduzca ain mas.** Ha-
cia el final del presente siglo y milenio veremos en nuestro pais la si-
tuacion de “crecimiento cero” de la poblacion (nimero de nacidos
mas o menos equivalente al de fallecidos). Unos la interpretaran
como azorante, otros como liberadora, pero en cualquier caso se tra-
tara de una cuestion nueva y problematica.’*

1.2. La fecundidad

Acabamos de ver que la proporcion de mujeres en edad genésica
respecto al total de mujeres no es una constante a lo largo del tiempo
y menos lo es la proporcion de mujeres que se encuentran casadas en
cada momento. Necesitamos por ello indicadores mas finos que nos
pongan en relacion los nacidos con la base logica de las hipotéticas
madres que los alumbran. En la tabla 7 y el grafico 3 tenemos una
comparacion entre los tres indicadores que nos miden la natalidad
desde una perspectiva diacronica: la tasa bruta de natalidad (TBN),
que acabamos de considerar, la tasa de fecundidad genésica
(TFG = nacidos por 1.000 mujeres de 15 a 49 afios) y la tasa de fe-
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Tabla 7
Evolucion de distintos indicadores de natalidad (1930-1970)

Nacidos*
Pormilia: Por mil muje- Por mil mujeres mﬁ;:”:; rﬁ;‘:’;g:s
450 Total bitantes resdel5 a casadas de 15 a del 1otal de S
(miles) (TBN) 49 aiios 49 anos mujeres de
FG) (trN) 15 a 49 anos

1930 644 27,2 106 205 51,6
1940 603 23,3 86 183 472
1950 543 194 70 144 48.5
1960 647 21,2 83 146 57.1
1965 659 20,5 83 140 59.3
1970 649 19,2 79 128 61.3
1980 12 ° 662 17,7 74 114 65.0
680 17,9 74 110 65.0

~ -

En esta tabla se consideran solo los nacidos de madres de 15 a 49 anos, excluyendo los fallecidos en las primeras 24 horas o
muertos al nacer y los nacidos en que no se sabe la edad de la madre. Estas exclusiones no representan normalmente mas del 5
por ciento de los casos. La decision se toma para lograr la mayor coherencia entre estos datos y los que siguen en otras tablas de
fecundidad.

Segln las hipotesis de poblacion del 111 Plan. Véase la tabla 4 ¢ hipotesis propias.

Segun hipotesis propias. Véase tabla 4.
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Evolucién de tres indicadores de natalidad

(corte sincronico)
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cundidad matrimonial (TFM = nacidos por 1.000 mujeres casadas,
de 15 a 49 anos).

Observando la TBN a lo largo de la ultima generacion veiamos
que se daban dos valles, hacia 1950 y 1970. Avanzabamos la hipote-
sis de que el primer valle se debia, sobre todo, al retraso en el matri-
monio y el segundo a un efectivo control de los nacimientos en las
mujeres casadas. Los datos de la tabla 7 apoyan esta interpretacion.
La TFG demuestra que la natalidad por mil mujeres en edad geneési-
ca llega a un minimo en 1950, pero porque en los anos cuarenta y
cincuenta se llega también al minimo en la proporcion de mujeres ca-
sadas. De todas formas, la TFG experimenta pocas variaciones, lo
que indica que cuando las mujeres se casan mas pronto —como ocu-
rre en los anos sesenta— este movimiento se acompana de un decidido
control de natalidad. Esta sospecha se verifica con la serie de TFM:
el numero de nacidos en relacion a las casadas en edad fértil experi-
menta un movimiento decreciente, con escasos altibujos, desde 1930
a 1970. Este es el indicador mas preciso de natalidad segun un cor-
te sincronico. La fecundidad matrimonial es la que nos indica verda-
deramente si existe o no anticoncepcion eficaz y en qué medida. El
hecho incuestionable es que en el periodo 1965-1970 la fecundidad
matrimonial llega al nivel mas bajo de toda nuestra historia demo-
grdfica, y todo hace indicar que la tendencia futura sigue una pen-
diente de descenso. Este resultado arroja una luz definitiva sobre la
polémica de si en los altimos lustros ha descendido o no la natali-
dad.’® La respuesta no solo es afirmativa, sino que los mismos datos
permiten asegurar que la fecundidad despues de la guerra civil —a
pesar del auge por entonces de las ideologias natalistas— descendio
vertiginosamente hasta niveles que hasta entonces no se habian al-
canzado.

Aunque los datos no sean estrictamente comparables, podemos
echar una ojeada historica a este indicador de la TFM, para compro-
bar que efectivamente, durante todo el siglo X1x, la fecundidad debio
descender poco, para acelerar este proceso a medida que avanzaba
la centuria siguiente (véase cuadro de pagina siguiente).’’

Desde luego, cabe anotar otra vez el hecho fundamental de los
dos ciclos de la curva de natalidad en el periodo de posguerra: un
“valle” hacia 1950 y otro hacia 1970-1980 con una “meseta” —mas
o menos destacada segun el indicador que se tome— en torno a 1960.
La tendencia a la reduccion mas clara de la natalidad se da, como
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(TFM) nacidos vivos por cada
1.000 mujeres casadas de:

o Datesieisessais

Ano Bacel y esti- (segun. Villar
3% 4 alinas)
macion propia

1787 277
1860 250
1887 233 263
1900 233 259
1910 217 249
1920 244
1930 205
1935 205
1940 183
1950 144
1960 146
1970 128
1980 110

decimos, en el indicador mas firme: la TFM. Dada la importancia
que parece tener el factor de matrimonialidad y suponiendo que en
los proximos afios no vaya a seguir acelerandose la entrada creciente
de matrimonios jovenes —hay un tope demografico para ello— los
datos confirman que hacia 1980 sera todavia mas bajo el nivel de
natalidad, sea cual sea el indicador que se tome, pero el descenso se
va a notar mas —repetimos— en la TFM.

Los indicadores de fecundidad son especialmente validos porque
permiten distinguir grupos de edad de las mujeres. Asi, los datos de
la tabla 8, al especificar esa dimension de la edad, nos permiten com-
probar como a lo largo de la ultima generacion (1940-1970) se man-
tiene el grupo de edad de 25 a 34 anos como el mas fecundo; de ahi
la importancia estratégica que tiene considerar la amplitud de esa co-
horte para determinar la natalidad futura. No obstante, hay diferen-
cias: cada vez hay mds madres mads jovenes y cada vez se hace mds
rara la fecundidad a partir de los 35 anos. Es decir, en 1970 las ma-
dres jovenes son mucho mas frecuentes que en fechas anteriores (re-
cordemos la alta propension al matrimonio de los anos 60) y ello ex-
plica efectivamente el mantenimiento de unas tasas de natalidad to-
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davia relativamente altas. Pero al mismo tiempo se observa en los ul-
timos lustros una constante tendencia a disminuir la probabilidad de
que las madres de mas de 35 o 40 anos tengan mas hijos. Es eviden-
te, por tanto, el control de los nacimientos a partir de un cierto nu-

mero y a espaciar cada vez menos el nacimiento de éstos.

Tabla 8
Evolucion de la tasa de fecundidad genésica (TFG) por grupos de edad

Nacidos por cada mil mujeres en edad genésica '

Grupos de

edad 1930 1940 1950 1960 1965 1970
15a19 11,1 83 7.4 9,2 10,9 13,5
20a24 1191 86,2 79,6 104.4 109.0 120,2
25a29 2054 178,1 150,1 186,5 199,3 1954
30a34 180,6 159,7 121,2 137.8 147,7 130,0
35a39 133,2 105,2 824 81,9 83,9 75,9
40a44 56,5 43.2 32,2 28,8 29,9 254
45a49 8.8 7.0 3.9 3,0 3.2 2.6
Total 105,7 86,3 69,8 83,2 83,2 78,8

1. Excluye los fallecidos en las primeras 24 horas y muertos al nacer y los nacidos en que no

consta la edad de la madre o no se comprende en el grupo de 15 a 49 anos.

Diez Nicolas calcula la TFG en el periodo 1921-1960, por gru-
pos de edad de la madre, y concluye:

En primer lugar, la natalidad descendio a lo largo del periodo entre 1921 y
1960, pero este descenso fue mas espectacular hasta la guerra civil. A partir
de ese momento, el descenso de la natalidad siguié su marcha entre las muje-
res de 35 o mas anos (aunque en forma menos pronunciada), pero entre las
mujeres de 20 a 35 (y especialmente entre las de 20 a 29), se puede advertir
desde 1940 una estabilidad y posteriormente un incremento de su natalidad
(fecundidad).*®

Esa estabilizacion e incluso incremento de la fecundidad en las
edades jovenes (20 a 29) Diez Nicolas lo atribuye a la precocidad
nupcial, a la disminucion de la mortalidad infantil, a la mejora de la
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asistencia médica, al optimismo que genero el desarrollo economico
y al deseo de espaciar menos los hijos.*® Sea cual sea la razon, el he-
cho es que los datos de 1970 prueban que a largo plazo, se mantie-
nen todavia esas relaciones descubiertas por Diez Nicolas. Compa-
remos las series extremas:

TFG
Grupos de
edad 1921-25 1970
15-19 11,3 13
20-24 123,3 120,2
25-29 232,5 195,4
30-34 201,2 130,0
35-39 154,6 75,9
40-44 62,8 254
45-49 11,2 2,6

Ahora bien, la prevision que hace Diez Nicolas en 1967 de que
en el proximo futuro vaya a aumentar la fecundidad, sobre todo en el
grupo de edad de 20 a 34 arios *° parece que no se ha cumplido del
todo. Repasemos los datos sintéticos conocidos hasta el momento:

TFG
Grupos de
edad 1960 1965 1970
20-24 104 109 120
25-29 186 199 195
30-34 138 148 130
Total 15-49 83 83 79

Es decir, la fecundidad genésica, que habia aumentado en los
grupos jovenes durante el quinquenio 1960-1965, se detiene e incluso
cambia de sentido en el quinquenio siguiente. Como ya hemos indi-
cado y luego demostraremos con mayor validez, ese incremento mo-
mentaneo en los primeros afnos sesenta tuvo que deberse, mas que
nada, a la especial intensidad nupcial que se registro entonces.
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Sea como sea, el hecho incontrovertible es que, a largo plazo,
disminuye la fecundidad en los ultimos periodos de su ciclo genésico.
Este dato no puede tener mas que consecuencias beneficiosas de or-
den eugénico.

Parece probado que el riesgo de mongolismo en los nifios aumen-
ta mas que proporcionalmente con la edad de la madre. En este sen-
tido se ha afirmado que:

En cuanto a riesgo de mongolismo, la conducta reproductora de los
espanoles es incluso mas desfavorable que la de algunos paises con
menor nivel de desarrollo, como Yugoslavia o Chile... La probabili-
dad de que nazca un niflo mongolico en Espana es doble que en Sue-
cia y triple que en Japon.*!

La anterior afirmacion se apoya en datos de natalidad de la ma-
dre del periodo 1953-1955 y 1965-1966. No obstante, parece poco
valida la afirmacion de que “en casi veinte anos, 1950 a 1967, y des-
de el punto de vista de la edad a la que las madres dan a luz, no pare-
ce que existan cambios notables en las practicas reproductoras de
los espanoles™.*> En nuestra opinion si se han producido y bien signi-
ficativos si comparamos la natalidad por edad de la madre en 1950 y
1970, como queda escrito.

Concretamente, y para resumir, resulta muy significativo el des-
censo sistemdtico en la fecundidad de las mujeres de 40 a 49 aros
durante la ultima generacion. Véanse los datos:

Nacidos por cada 1.000 mujeres

Anos 40 a 44 anos 45 a 49 anos
1930 56 9
1940 43 7
1950 32 4
1960 29 3
1970 25 3

Es decir, que los hijos tardios son cada vez menos frecuentes,
bien porque se adelanta la edad del matrimonio o porque se tienen
los hijos antes o por ambas cosas a la vez (aparte de otras razones).
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O lo que es lo mismo, las madres concentran cada vez mas el nume-
ro de alumbramientos, a la par que disminuye el numero de nifos fa-
llecidos tempranamente. En cualquiera de ios casos, se trata segura-
mente de que cada vez es menos llamativo el nimero de “hijos no
deseados”, una pauta bastante racional.** En el Informe FOESSA de
1970 se muestra como la norma de natalidad en edades tardias es ti-
pica precisamente de los paises subdesarrollados.** Compruébese el
paralelismo entre la evolucion italiana y la espanola: **

Nacidos por cada 1.000 mujeres

de 40 a 44 arnos
Anos (circa) Italia Espana
1930 53 56
1950 29 32
1960 22 29
1965 19 30
1970 25

En la tabla 8 puede verse como juega el distinto peso de las co-
hortes de la poblacion femenina y la distinta probabilidad de tener
hijos a una u otra edad. Tomemos los anos 1960 y 1970. En ambos
es muy similar la tasa de nacidos para todas las mujeres de 15 a 49
anos, pero en 1970 es muy alta la fecundidad en las de 15 a 29 anos
y mas baja en las de mas edad. El adelanto en la edad del matrimo-
nio y la decision de espaciar menos los alumbramientos es una doble
causa que mantiene por el momento exageradamente altas las tasas
de natalidad.

Dada esta asociacion, que se evidencia por todas partes, entre
adelantamiento en la edad del matrimonio y el nimero de hijos, con-
viene registrar de una manera mas fehaciente la fecundidad: el nime-
ro de nacidos por mil mujeres casadas en cada grupo de edad o tasa
de fecundidad matrimonial (TFM). Los datos de la tabla 9 parecen
suficientemente ilustrativos. Resumimos solo las principales conclu-
siones que seran matizadas mas adelante al senalar las diferencias
regionales:
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Tabla 9

Evolucion de las tasas de fecundidad matrimonial (TFM) por grupos de

edad (1930-1970)

Nacidos por cada mil mujeres casadas
en edad genésica '

Grupos de

edad 1930 1940 1950 1960 1965 1970
15a19 6729 6754 5515 459.2 396.2 44400
20a24 4474 419.3 3884 389.0 396.8 3834
25a29 326,5 340,5 266,0 289.7 2838  269.1
30a34 2415 230,7 168.5 176,2 1802 1533
35a39 169.6 141.8 1115 1009 100.5 88.5
40a 44 734 58.8 434 359 36.1 30.2
45a49 11.8 9.7 6,0 4.5 4.1 3.2
Total 2048 182,8 1439 1459 140.2 128.5

1. Se excluyen los fallecidos en las primeras 24 horas y muertos al nacer y los nacidos en que
no consta la edad de la madre o no se comprende en el grupo de 15 a 49 anos.

a) Es evidente la tendencia continuada a la reduccion de la fe-

b)

c)

cundidad de las mujeres casadas de todas las edades, pero
sobre todo de las mas jovenes (menos de 20 anos) y mas ma-
duras (mas de 35 anos). Esto significa muy probablemente
una incidencia cada vez menor de los “hijos no deseados” y
en consecuencia un uso cada vez mas frecuente de anticon-
ceptivos eficaces.*

El aparente “boom” natalista de los anos 60, tantas veces co-
mentado, se explica definitivamente por el aumento de los
matrimonios y el deseo de concentrar los alumbramientos, no
tanto por un aumento general de la fecundidad por mujer ca-
sada.'’

Desde 1930, década tras década, lo que disminuye sistemati-
camente es la fecundidad de las casadas de 35 y mas anos,
mientras que la fecundidad se mantiene mas estable en el gru-
po de 20 a 30 anos. La causa de esta doble pauta es el deseo
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de aplicar la razon a la natalidad y el acceso a metodos con-
traceptivos eficaces que permiten regular el tamano de la fa-
milia y espaciar menos los nacimientos. Las consecuencias
son muchas: mayores posibilidades de que la mujer casada
acceda al trabajo, mejor socializacion de los hermanos de pa-
recida edad, menor distancia generacional de padres a hijos,
menor probabilidad de hijos subnormales, entre otras.

A pesar del refinamiento que suponen los indicadores sincroni-
cos de fecundidad, contienen todavia una cierta imprecision. Es la
que se deriva de las influencias coyunturales en la natalidad: situa-
cion economica, factores que en un momento determinado aceleran
la propension al matrimonio. De ahi que la mas perfecta contempla-
cion del hecho de la natalidad, como conducta que acontece en un
colectivo de familias, sea el corte diacronico: cuantos hijos han teni-
do las casadas a lo largo de su vida matrimonial y genésica.

El Censo de 1950 nos indica que las mujeres casadas o que han
estado casadas han tenido, como media, 3,1 hijos. El mismo calculo
veinte anos después nos senala un promedio de 2.8 hijos. Es eviden-
le, por tanto, el descenso general de la fecundidad a lo largo del pe-
riodo 1950-1970, medido en términos diacronicos, con lo que conse-
guimos obviar de alguna manera el fenomeno del alza nupcial de los
ultimos lustros.

En una encuesta realizada en 1966 se consultaba ya el descenso
de la fecundidad matrimonial en la ultima generacion y el gradiente
segun la duracion del matrimonio.** Estos son los datos, bastante
fiables en principio, a tenor de lo que después se ha podido compro-
bar con los datos del Censo de 1970. Véanse, en la pagina siguiente,
los datos y el grado de precision tan notable que se consigue con el
analisis de una muestra de poco mas de 1.500 amas de casa.

Aunque la fiabilidad de la muestra sea mucho mas endeble a
nivel regional, conviene advertir que ya con esos datos se concluye
que la fecundidad “parece ser menor en la zona Este y Norte de Es-
pana y minima en la region Catalano-Balear; es maxima en la
Castellano-Leonesa y Extremeno-Andaluza” (las Canarias no se in-
cluyen en la muestra y tampoco el estrato mas rural).* Mas adelante
(capitulo 3) veremos en qué medida estos datos contrastan con los
censales. Tomese de momento el dato como una garantia de que, en
efecto, en 1966 ya se pudo percibir con cierto detalle el diferencial de
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Muestra nacional de amas de casa, 1966 Censo 1970
Niimero medio de hijos MEM
habidos (MFM) Dl Wik
Anios desde el ma- Amas de ca- hdas ) 412;’
trimonio, de las sa entrevis- Sus madres qa£8a 'o
casadas
amas de casa tadas
Unoomenos ............ 0,1 4.7 0.6
QO N 0.8 4.9 1.1
L R s S AR o 1,1 50 1.4
CURLED e afSe v % st s o e ae v nts 1.6 4.7 1,6
T o s ket e o R 1.7 4.6 1.8
SEIB 15 A 0 o 3 AT A e a e 2,2 49 2,0
S A T s S R S 2,2 5.1 2,2
ochoaquince ........... 2,6 53 23a28
diecis¢isa veinte ......... 2,8 59 2
masdeveinte ........... 3.5 5.8 3.1al39
3 Yo 1] O MR 2,8 5.5 28

fecundidad entre dos generaciones, la mejor prueba de la lenta pero
continua bajada en la curva de fecundidad a lo largo del tiempo.

Si analizamas con detalle los datos de 1950, vemos que, en todos
los grupos de edad y tomando en consideracion los anos transcurri-
dos desde el primer matrimonio, la zona rural presenta sistematica-
mente una fecundidad significativamente mas alta que la de los es-
tratos urbanos (tabla 10). Esta diferencia se hace mas notable en las
edades mas tardias, lo que lleva a sospechar que esa relacion viene
de lejos y que se halla muy a la base de la explicacion de los factores
que afectan a la natalidad.** Normalmente, en los ambientes urbanos
se da un mayor grado de secularizacion, y de conocimiento de me-
dios anticonceptivos eficaces, los hijos no son tanto un ““activo™ eco-
nomico y predominan menos las actitudes fatalistas. Aunque solo
fuera por esta relacion, habria que suponer que en las ultimas déca-
das ha tenido que disminuir la fecundidad en toda Espana al compas
del intenso proceso de urbanizacion. Por otro lado. la misma veloci-
dad de ese proceso ha hecho que, al acumularse un gran contingente
de inmigrantes jovenes en las ciudades, hayan producido una con-
tencion, cuando no un aumento de la TBN e incluso de las tasas sin-
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cronicas de fecundidad. De ahi que los indicadores diacronicos sean.,
en este caso, totalmente insustituibles. En seguida volveremos sobre
esto.

Tabla 10

Media de fecundidad matrimonial por edad actual, anos desde el primer
matrimonio y estratos de poblacion (ano 1950)

MFF: Media de hijos habidos por mujer

Edad dotic] Aga;ri{;i‘:e casada o que ha estado casada
fAatmone Total Urbana Intermedia  Rural
Hasta 20 0as 1,0 0,9 0,9 1,2
no consta 1,1 0,7 1.4 1.9
Total 1,0 0,9 1,0 1,2
21a25 Oas 1,1 1,0 1.0 1.1
6all 24 23 2,6 23
mas 2,3 2,3 2,7 22
no consta 0,6 0.4 0.3 1,1
Total 1,2 1,1 1,2 1,3
26a30 0as 1,2 1 1,2 1.3
6al0 24 2.3 24 2,5
mas 3.2 3,0 34 32
no consta 0,9 0,7 0,9 1,2
Total 1,7 1.6 1.8 1.9
31a3s Oas 1,3 1,2 1.5 1.4
6all 2,5 2,5 2.5 2,6
I1als 34 3,5 34 34
mas 4.0 3,6 4,1 4,0
no consta 1,1 0,8 1,3 1.3
Total 2,5 2,2 2,6 2,7
36 a40 Oas 1,7 2,0 1.4 1.4
6all 2,5 2,2 24 2,7
Ilals 3,1 2,7 3,2 34
mas 39 3,6 4.0 44
no consta 1.4 1,1 1.8 1.8
Total 3,2 2,8 33 3.5
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MFF: Media de hijos habidos por mujer

Anos desde casada o que ha estado casada
Edad actual el primer
matrimonio
Total Urbana  Intermedia  Rural
41a4s 0a$s 1,5 1,1 1,3 2,0
6all 2,7 1,9 2,6 3,7
11als 3,6 2,5 3.3 4.8
16a20 3.8 29 4,0 4.5
21a25 2,1 3,5 4.6 49
mas 5,0 43 5,5 5.5
no consta 1,8 1,1 2,3 2,5
Total 38 3,0 4,1 4,6
46 y mas 0as 1,5 1.4 1.6 1,6
6al0 2,5 1,2 2,7 27
I1als 3,1 2,8 3.2 34
16 a20 3,2 3,0 34 3,6
21a25 3,6 3,2 3,7 3.9
mas 39 3,7 39 39
no consta 1,1 0.9 1,3 1.3
Total 3,6 33 3,7 3.8
No consta 0as 1,9 1,9 1.9 1.8
6al0 3,2 3,0 34 34
11als 3,6 3,1 4.8 39
16a20 39 3.9 54 3.6
21a25 3,6 34 4,1 3.6
mas 33 2,7 4,0 34
no consta 33 23 33 3,6
Total 32 2,8 3,2 34
Totales 3,1 28 3,2 3,1

Lo verdaderamente significativo en el descenso de la MFM a lo
largo del periodo 1950-1970 no es tanto lo que se deduce de la media
general como de la distinta fecundidad por edades. Ya lo hemos
apuntado antes con indicadores sincronicos, y ahora lo podemos
precisar mejor con un corte diacronico. A los 8 0 a los 13 anos de
matrimonio, la MFM no es muy diferente en 1950 o 1970. Ahora
bien, lo significativo es que en cualquiera de esas dos circunstancias
—obviamente condicionadoras de la fertilidad digamos *social™—,
las mujeres de mas de 40 arios en 1970 tienen mucha menos descen-
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dencia que veinte anos antes. Esto es indicio de un menor espacia-
miento de los vastagos y también de un mayor control o planifica-
cion de la prole que se desea tener (es decir, una menor frecuencia de
los “*hijos no deseados™). Los datos no pueden ser mas claros:

Anos desde el primer matrimonio

y ario de referencia
Circa 8 Circa /3
Edad actual (circa) 1950 1970 1950 1970
26a30 24 24 3,2 34
31a35 2,5 2,3 34 3,0
36a40 2,5 2,1 3,1 2,7
41 a45 27 1,6 3,6 24
46 y Mas 1,2 0,7a 1,1 3,1 1,7al,1

En la tabla 11 y el grafico 4 puede verse con todo detalle el gra-
diente de la MFM para 1970, segin afios desde el primer matrimo-
nio para las mujeres que estan o han estado casadas y segun la edad
a la que se casaron por primera vez. Entre otras cosas nos demues-
tra un supuesto capital que hemos estado manejando profusamente
en las paginas anteriores, a saber, que en términos practicos el retra-
sar la edad de matrimonio significa limitar la fecundidad porque
acaece el natural “control” de la fertilidad que fija la edad. Considé-
rense estos datos simplificados para las mujeres que han completado
ya su ciclo genésico o estan a punto de completarlo:

Ano 1970: MFM de las mujeres con 25 a 29 arios
desde su primer matrimonio

Edad a la que Ari.os que MFM
se casaron tienen
14-19 39-48 4,1
20-24 45-53 3,6
25-29 50-58 30
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Tabla 11

Media de fecundidad matrimonial (MFM) por edad a la que se casaron y arios que llevan de casadas - 1970
(Entre paréntesis edad que tienen actualmente)

Anosdesde Ao del Edad a la que se casaron por primera vez
el pr "m:r primer
maltr matrii 14a19 20a24 25a29 30a34 35a39 40 a 44 45a49 50)' mas Total
1 1970 (14-19) 04 (20-24) 0,2 (25-29) 02 (30-34) 03 (35-39) 04 (4044) 05 (4549) 06 (50ymas) 0,1 0.2
1 1969 (15200 09 (21-25) 0,8 (26-30) 0,8 (31-35) 09 (36-40) 09 (4145) 0,7 (46-50) 0,5 (51ymas) 0.8 08
2 1968 (16-21) 1,2 (22-26) 1,1 (27-31) 1,1  (32-36) 1,1 (37-41) 1,1 (42.46) 09 (47.51) 0,6 (5S2ymas) 0,9 Il
3 1967 (17-22) 1,5 (23-27) 14 (28-32) 14 (33-37) 14 (3842) 1.3 (4347) 09 (48-52) 08 (S3ymas) 1.0 14
4 1966 (18-23) 1,8 (24-28) 1.7 (29-33) 1,6 (34-38) 1,6 (3943) 14 (4448) 09 (49-53) 08 (54ymas) 1.0 1.6
5 1965 (19-24) 20 (25-29) 1.9 (30-39) 1.8 (35-39) 1.8 (4044) 1.6 (4549) 09 (50-54) 0.7 (55ymas) 1.1 18
6 1964 (20-25) 2,2 (26-30) 2.1 (31-35) 2,0 (36-40) 2,0 (41-45) 1.6 (46-50) 09 (51-55) 0,7 (S6ymas) 1.2 20
7 1963 (21-26) 24 (27-31) 23 (32-36) 2.2 (37-41) 2,1 (42-46) 1.7 (47-51) 1.0 (52-56) 0,7 (S7ymas) 14 22
8 1962 (22-27) 2,6 (28-32) 24 (33-37) 23 (3842) 2,1 (4347) 1,6 (48-52) 08 (53:57) 0.7 (5S8ymas) I,I 23
9 1961 (23-28) 2,7 (29-33) 2,5 (3438) 24 (3943) 22 (4448) 1.6 (49-53) 08 (54-58) 08 (59ymas) 1.3 24
10 1960 (24-29) 28 (30-34) 2,6 (35-39) 25 (4044) 22 (4549 1.5 (5054) 0.8 (5559) 09 (60ymas) 1.2 25
B 1959 (25-30) 3,1 (31-35) 28 (36-40) 2,6 (41-45) 23 (46-50) 1.7 (51-55) 1.1 (56-60) 1.0 (6lymas) |4 26
12 1958 (26-31) 32 (32-36) 29 (3741) 2,6 (42-46) 23 (47-51) L7 (52:56) 1.0 (57-61) 1.2 (62ymas) 1.5 26
13 1957 (27-32) 34 (33-37) 3,0 (3842) 2,7 (43-47) 24 (48-52) 1.7 (53-57) L1 (58-62) 1.2 (63ymas) 1.5 28
14 1956 (28-33) 3.5 (34-38) 3,1 (39-43) 28 (44-48) 24 (49-53) 1.8 (54-58) 09 (5963) 1.2 (64ymas) 1.6 28
1519 (29-38) 3,7 (3543) 33 (4048) 28 (45-53) 24 (50-58) L7 (55-63) 1.3 (60-68) 1.2 (65ymas) 1.9 28
2024 (34-43) 39 (40-48) 34 (45-53) 29 (50-58) 24 (55-63) 1.9 (60-68) 1.5 (65-73) 1.5 (66ymas) 2.2 3.1
25-29 (39-48) 4,1 (45-53) 3,6 (50-58) 3,0 (5563) 25 (60-68) 2,1 (6573) 1,7 (70:78) 14 (7lymas) 1.9 3.2
0y + 49y +) 46 (S4y+) 41 (59y+)35 (64y+)29 (69y+)23 (T4y+) 1.7 (19y+) 19 (80ymas) 23 39
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Grafico 4

Media de fecundidad matrimonial en 1970
MFM
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El indicador mas asequible y sintético de fecundidad diacronica es.
como ya hemos indicado, la PMP o proporcion de mujeres prolificas
(proporcion de mujeres casadas o que han estado casadas y que han
tenido mas de cuatro hijos), que nos permite registrar ¢l control de la
natalidad a lo largo de distintas generaciones y para distintos colec
tivos.

De momento, lo que podernos afirmar es el declinar constante y
sistematico de las “‘madres prolificas™:

Proporcion de mujeres
que han estado
o0 estan casadas
¥ que han tenido
mas de cuatro hijos

Anos (PMP)
1930 38.5
1950 28.1
1960 22.7
1970 17,6

Esta claro, entonces, que el ciclo de ascenso o “meseta™ que ex
perimenta la natalidad sincronica hacia 1960 se debe al hecho de que
muchos nuevos matrimonios tienen entonces su primero o segundo
hijo, pero no a que aumente el nimero de las “madres prolificas™. Al
contrario, lo que prueba esa serie es que, a pesar de la decidida pro-
teccion legal a las “familias numerosas”™, estas pierden peso relativo
en el conjunto de los hogares. Puede haber aumentado durante algu-
nos anos el nimero absoluto de nacidos —y eso es importante a efec-
tos de estimar el potencial demografico— pero, a efectos de control
de natalidad, es evidente que aquel aumento se ha debido sobre todo,
como decimos, a la extemporanea frecuencia de primogenitos y se-
gundogénitos en la poblacion natal.

Este indice de PMP nos permite, ademas, comprobar otra de las
hipotesis centrales de nuestro argumento: el descenso sistematico de
la fecundidad a lo largo de la ultima generacion se debe a un doble
proceso de aprendizaje por parte del emigrante de las pautas urbua
nas de natalidad y a una suerte de difusion entre los sectores rurales
de esas pautas. Como ha podido realizarse ese proceso de socializa
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cion en contra de la ideologia oficial que rechaza los métodos efica-
ces de control de natalidad es un tema a investigar que ahora no va-
mos a emprender. Es muy posible que haya contado a favor de ese
proceso la actitud mas abierta desplegada en algunos medios de co-
municacion masiva (los fasciculos y libros divulgadores de la “vida
sexual”), el contacto con el extranjero a través del turismo o la emi-
gracion, el cambio de actitud en algunos sacerdotes y médicos, y en
definitiva los contactos interpersonales. Sea cual sea la causa, lo inte-
resante es constatar que ese proceso de difusion de una pauta de
control de las “familias prolificas” se va abriendo paso en todos los
sectores sociales, no solo en la ciudad sino también —de manera pau-
latina— en el campo. Los datos de la tabla 12 y grafico 5 lo eviden-
cian bien a las claras. En el ano 1970 y para las mujeres casadas o
que han estado casadas, cuando tienen menos de 40 anos son imper-
ceptibles las diferencias en la PMP si residen en el estrato rural, in-
termedio o urbano. En cambio en las que ya han completado su ciclo
genésico, cuanto mayor es la edad, tanto mas se acrece la diferencia
que separa a los distintos estratos. Por otra parte, en los tres es claro
el gradiente de menor a mayor, a partir de los 45 anos (es decir,
practicamente ya completado el ciclo genésico), seglin se avanza en
edad, de acuerdo con estos datos mas detallados:

Ano 1970: PMP

Anos de edad Total Urbana Intermedia Rural
45-49 18,3 17,1 19,6 19,8
50-54 19,9 18,3 213 22,2
55-59 22,6 20,1 244 26,0
60-64 26,1 22,5 28,9 30,5
65-69 29,7 25,9 324 342
70-74 33,0 29,2 359 374

75 y mas 36,6 34,0 39,1 39,1

La comparacion <on los datos de 1950 nos reafirma en la hipote-
sis de la reciente “difusion” al campo de algunas de las practicas,
tradicionalmente urbanas, de control de los nacimientos. El descenso
general de la natalidad (y sobre todo de la fecundidad y, mas ain, en
términos diacronicos) de las altimas décadas se ha producido en pri-
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Tabla 12
Proporcion de mujeres prolificas en 1950 y 1970, por estratos de poblacion y edad de la madre

PMP: proporcion de mujeres prolificas (proporcion de mujeres casadas o que han estado casadas
¥ que han tenido mas de cuatro hijos)

Grupos de edad de la madre

1950: Menosde20 21a25 26 a 30 3l a35 .36 a40 4l ad5 46 y mas Total
1970: 15al9 20a24 25a29 30a34 35a39 40 a 44 45 ymas  (mas no consta)

Zona urbana

1950 0,3 0.5 2,7 10,1 20,2 23.1 339 23,0

1970 0,7 0,7 1.8 6,2 114 15,4 22,5 15,5
Zona intermedia

1950 0.3 0,6 35 14,1 24,5 459 409 30,0

1970 0,6 0,7 23 73 13,2 17,7 27,6 194
Zona rural

1950 0.3 0,6 38 15,5 3.6 52,7 41.5 32,0

1970 0,5 0,7 2,2 1,2 12,8 17.4 289 21,0

Total
1950 0.3 0,6 33 13,0 254 39.8 38.5 28.1
1970 0.6 0,7 2,0 6,6 12,1 16,3 253 :
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Grafico 5

Evolucion de la proporcion de mujeres prolificas
para la poblacion urbana y rural, 1950 y 1970,

por arios de matrimonio
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mer lugar por un “aprendizaje” de las pautas de natalidad urbana
por parte de los inmigrantes,’' pero al mismo tiempo hay que supo-
ner también que el sector rural ha “aprendido™ algo de las practicas
antinatalistas antes tenidas por “‘urbanas’. Los datos de la tabla 12 y
grafico 5 son incontrovertibles. Hélos aqui en resumen:

PMP:
Grupos de edad
de la madre
(circa)

Ano Zona 40a45 30a3s
1950

RAOESLA% 38 es s intotns 53 16

Intermedia ........... 46 14

RIEBANAY S diveasdesse 23 10
1970

Rurali: ... oo 17 7

Intermedia ........... 18 7

UrBANR < s o s 15 6

Es decir, en 1970 es menor la “prolificidad” del conjunto de las
mujeres casadas con respecto a las de veinte arios antes. Pero lo mas
significativo es que desciende mucho mas la fecundidad en el sector
rural de tal modo que la tendencia previsible es a la convergencia de
las pautas de fecundidad entre los sectores urbano y rural, tradicio-
nalmente (por lo menos en 1950) muy dispares. El cambio resulta
sorprendente: en la Espana rural de 1950 lo estadisticamente **nor-
mal™ (53 por ciento) era que las mujeres casadas de 40 a 45 anos
tuvieran mas de cuatro hijos. Veinte afios después en esas mismas
condiciones solo hay un 17 por ciento de las mujeres, una propor-
cion inferior a la que se daba en la Espana urbana y en el mismo gru-
po de edad en 1950. No puede quedar mas claro que el control de la
natalidad es cada vez mas real en la vida espanola. Hemos de tratar
de explicarlo.
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1.3. Los factores que afectan el control de natalidad

Acabamos de registrar, con todo el detalle posible, las variacio-
nes de la fecundidad a lo largo de las ultimas décadas (nivel sincroni-
co) y generaciones o cohortes (nivel diacronico). No cabe la menor
duda de que las mujeres espanolas emplean cada vez mas medios efi-
caces de limitacion de los nacimientos. Este comportamiento colecti-
vo contrasta, como veremos en el capitulo siguiente, con el predomi-
nio de una ideologia oficial o establecida de tipo natalista. Por lo tan-
to, tenemos que explicar este importante desvio de la conducta real
imaginando los factores sociales que condicionan la actitud o dispo-
sicion antinatalista.

El tema es sobremanera complejo, no ha sido investigado en pro-
fundidad y, en cualquier caso, desborda los objetivos de nuestro es-
tudio. Daremos solo algunas ideas generales, muchas de ellas pura-
mente impresionisticas, de lo que se sabe sobre algunas de esas cues-
tiones.

Conviene subrayar que el control de natalidad se practica nor-
malmente en Espana —y en otros paises— en ultimo extremo, cuando
la pareja tiene ya tres o cuatro hijos y solo en raras ocasiones para
retardar el nacimiento del primogénito o para no tener ningtn emba-
razo.’? Este caracter residual de la practica de control natal evita
cualquier posicion alarmista que se tome sobre la hipotética desapa-
ricion de la especie.*?

La prueba de que el control de natalidad ha funcionado como ul-
timo extremo lo tenemos justamente en el dato del retraso en la edad
de matrimonio que se ha dado en las mujeres, por lo menos en los
duros anos de la posguerra. Precisamente en un trabajo pionero, una
encuesta realizada en 1959 dirigida a una muestra nacional de jove-
nes, se preguntaba por el numero de hijos que les gustaria tener y si
tratarian de limitar su numero. Solo un 3 por ciento de las mujeres y
un 17 por ciento de los varones son partidarios de la limitacion, pero,
por otro lado, no son mayoria los que les gustaria tener mas de tres
hijos (41 por ciento de las mujeres y 21 por ciento de los varones).
Como se ve, la aceptacion del control es todavia muy tenue y ambi-
valente. Interesa destacar, para el argumento que luego se vera, que
la pauta de desear una familia numerosa se asocia positivamente con
identificacion de clase social: **
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Proporcion que desearia tener

mas de tres hijos

Identificacion de
“clase” Varones Mujeres
Alta o Media-alta ............ 27(329) 52 (90)
Media-bRIA wa e s viafeviadineie 23(337) 40 (80)
TrADBIRADER < 7% 7 & vis: ciose sro) s oo v 0 19 (594) 29 (160)

Pero lo mas curioso es /a asociacion entre el deseo de familia nu-
merosa y de casarse pronto, aunque solo en el ambiente no-
campesino. En el medio rural la postergacion del matrimonio obede-
ce quizas a razones mas inmediatas de tipo economico. Los datos
entonces obtenidos, y que esperan una réplica mas actual, son éstos:

Proporcion de varones

que desearia tener mas de tres hijos:

Edad a la que le

gustaria casarse Total varones Sdlo campesinos
208f050aNtES . ..o iuean . 35 (31 20 (10)
ERA 5 TG s o a % 23 (421) 21(129)
v b e A A L A e 22(477) 28 (138)
DBBIN: o ot panlata e e iads wiut 21(253) 23 (52)
32anosodespués ............ 18 (74) 38 (16)

En las décadas pasadas han pesado algunos factores a favor y
otros en contra de las practicas restrictivas de la natalidad (dejando
aparte ya el retraso en la edad de matrimonio). No sabemos a cien-
cia cierta cual ha influido mas en quién y por qué.** Anotemos de

momento esta lista hipotética:
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Factores que han sido favorables a la
practica del control de la natalidad

Factores que han favorecido una acti-
tud natalista

— Exigencia de mayor atencion, cuida-
do y educacion de los hijos

— Trabajo extradomestico de la mujer
casada

— Existencia de anticonceptivos cada
vez mas tolerados y eficaces (funda-
mentalmente la “pildora™)

— Creciente secularizacion (no guiarse
o guiarse menos por la autoridad
eclesiastica o por instancias religio-
sas)

— Alta incidencia de la mortalidad in-
fantil

— Actitud oficial natalista en los sacer-
dotes, médicos. medios de comuni-
cacion masiva...

— Ventajas para las familias numero-
sas

— Escaso numero de guarderias

— Actitud fatalista y falta de informa-
cion en muchas mujeres

— Ausencia de divorcio

— Prohibicion de difundir anticoncep-
tivos

Sabemos, desde luego, que en los estratos campesinos la fecundi-
dad ha sido tradicionalmente mas alta que en los no-campesinos y
que esa diferencia mengua con el tiempo y con el proceso de emigra-
cion rural. Mas adelante veremos como repercute esto en las diferen-
cias regionales (capitulo 3). De momento registramos este hecho ob-
tenido en una temprana encuesta: %

Numero medio de hijos, en 1966

Estralo éivadina que tuvo la madre ideal para el
P del ama de casa ama de casa
Campesino
3 F R RS S 3 A s 5.69 3,21
Medio: o7 e ies s sislaans 541 3,53
No-campesino
BRJO: o4 vielanalsiereteri e sibiai oa 5.69 3,02
Medio: 5o oo sasts ol aiels 5.19 3,31
ARG T SO b 481 3,81
Totall <o s atomwisos 547 3,32
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Es decir, en 1966, en un momento con una natalidad todavia re-
lativamente elevada (en relacion con las cotas alcanzadas en los anos
siguientes), las mujeres casadas expresan un “ideal” familiar bastan-
te menos prolifico que lo que habian visto en el hogar materno. El
cambio, ademas, es mas fuerte en el estrato campesino, lo que prefi-
gura ya el tipo de conducta que acabamos de ver reflejada en los da-
tos del Censo de 1970: la convergencia en las pautas de fecundidad
rurales y urbanas.

Una reelaboracion de los datos de ese primer Informe FOESSA
de 1966 demostro, ademas, otra relacion: la de la menor fecundidad
de las mujeres que trabajan, o mejor, las que perciben ingresos por
su trabajo. Comparense estas dos series: ¥’

Amas de casa en 1966 que:

Nilmeriiedicde Solo se:iedi- Perciben in- o
hijos que can a “sus gresos por ota

labores su trabajo
TuvoBuMadre. .. kiceis ao oatosaie 5,48 5,17 547
HAbIdoS= 70" .. et ommremie. dio. s 30 2,83 2,66 2,79
LENIVEN: oo i onie s ars aners wlave, dlaars 2,54 2,26 247
Tdeal=) o oiiaiis v ans e lesiata ate +jarate 3.42 3,34 3,32

A esta relacion entre trabajo extradomeéstico y menor fecundidad
se le pueden dar todas las connotaciones morales que se desee, pero
lo que no se puede negar es su existencia. La siguiente consideracion,
por eso mismo, puede ser encomiable o vituperable:

La accion denatal del industrialismo se ejerce principalmente a traves del tra-
bajo de la mujer... El trabajo femenino origina otros dos peligros para el de-
mografismo, indicados repetidas veces en Espana por Bosch Marin: el au-
mento de la mortalidad maternal y de la mortalidad infantil... El anico medio
eficiente que queda aun a la Humanidad de liberarse de los males civilizado-
res es volver a la fase de la cultura, para lo cual es imprescindible la prohibi-
cion general del trabajo de la mujer fuera del hogar, con la sola excepcion de
aquéllos (trabajos) propiamente femeninos. **

El Informe FOESSA de 1970, planted por primera vez en una
encuesta nacional a amas de casa (1969) temas relacionados con el
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control de la natalidad y los anovulatorios (*la pildora™ por antono-
masia). La resistencia con que se tropezo, incluso para hablar del te-
ma, fue bastante grande. La mayoria de las entrevistadas eran rea-
cias a admitir los métodos modernos de planificacion familiar y pre-
dominaba una vaga actitud de desconocimiento o de temor. Solo ha-
bia un pequefio margen de tolerancia entre las mas jovenes y mas
educadas. Veamos algunos datos: **

Del total que conocen la pildora

Del total de mujeres ¥ senalan que se puede hablar

entrevistadas de ella
Proporcion Proporcion
que opinan Proporcion que no
que los Proporcion que opinan tomarian la
meédicos que opinan que no se debe pildora
deben indicar  que se puede controlar el aunque la
métodos para hablar de la mimero de Iglesia

Catolica lo

controlar la pildora sin hijos con la

Edad natalidad limitaciones pildora permitiera
Hasta 25 anos 65 32 41 40
De26a3ls ... 61 30 45 54
De 36a 50 ... 53 24 40 62
De51a6s... 52 18 61 68

Total ..... 56 24 47 58

Es decir, todavia en 1970, y a nivel verbal, la resistencia es gran-
de a utilizar la *“pildora™ e incluso a habiar de ella. Por otra parte, la
relacion con el factor edad es muy clara, lo que indica que el tema
era fuertemente polémico y que las generaciones jovenes se encon-
traban ya mayoritariamente dispuestas a aceptar la pildora. Téngase
en cuenta la situacion legal y real de la distribucion de los anticon-
ceptivos eficaces incluso en tiempos muy recientes: solo asi se podra
interpretar el grado de disonancia o de desvio con las normas que
presentan algunos de estos porcentajes que comentamos.*’

Las cosas en este sentido deben haber variado bastante en muy
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poco tiempo y seguramente seguiran cambiando todavia mas. Dos
anos después en una encuesta nacional a mujeres casadas de 15 a 44
anos, mucho mas completa realizada por Diez Nicolas, se comprue-
ba que en el 42 por ciento de los casos estan a favor de la planifica-
cion familiar. Una cuarta parte reconocen que las demas utilizan al-
gun meétodo de control de los nacimientos. La actitud expresa un ma-
yor grado de tolerancia que la conducta: el 68 por ciento afirma que
deberia haber suficiente informacion sobre estos temas. Con respec-
to a la “pildora™, un 72 por ciento habian oido hablar de ella (un 80
por ciento entre las mas jovenes). pero lo consideran el método mas
peligroso y el menos accesible.®'

Todavia los datos de encuesta esconden un enigma: el control de
natalidad que se practica es mas que el que se dice. El cambio en las
conductas va por delante de las normas. Esta sospecha se reafirma
al comprobar el porcentaje tan desusadamente alto de no contesta-
cion que provocan en todas las encuestas las preguntas sobre control
de natalidad, en relacion a lo que nos senalan los datos estadisticos
sobre efectiva aplicacion de practicas anticoncepcionistas. Con todo,
se registran también en esas mismas encuestas unas [recuencias de
actitudes y conductas propicias a la aceptacion liberal de la tesis an-
tinatalista que se deben considerar como sorprendentemente altas si
partimos del hecho —no menos real que el de la baja y decreciente
natalidad— de la prohibicion oficial de la difusion de métodos anti-
conceptivos *? y de la opinion “establecida™ en la clase meédica de
condenar los métodos mas eficaces.®

Los factores que explican la mayor o menor oscilacion de esos
porcentajes se reducen, como estamos viendo. a educacion. religiosi
dad, ocupacion, trabajo de la mujer casada y zona de residencia. Las
mujeres con estudios universitarios, que trabajan en una zona urba
na y que no son religiosas practicantes son —obviamente— las mas
decididas a aceptar los métodos mas eficaces (y menos licitos legal y
socialmente) de control de natalidad. La religion juega un papel bi-
fronte en relacion con la clase social. Como se concluye en una de
las encuestas resenadas.

En la clase baja, la religion es un medio de ascenso cultural y provee de la ne
cesaria racionalidad para controlar los hijos: por es0 los que no son religio
sos en esa clase tienen mas hijos. por ignorancia. Al contrario. en la clase
alta la religiosidad significa una afirmacion de los valores dominantes y por
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eso los que son religiosos tienen mas hijos, por conviccién; en cambio, los que
no lo son tienen mas libertad para no adscribirse a los valores tradicionales.
Estas dos tendencias antitéticas se neutralizan en el total y por eso, sin distin-
guir niveles de renta, no es posible decir cual es el efecto de la religiosidad so-
bre el hecho de estar al frente de una familia numerosa.**

Los datos basicos que apoyan esa interpretacion son los
siguientes:

Porcentaje de familias numerosas
(Con 4 o mas hijos de menos de 18 anos)

La madre se autocalifica como:

Renta familiar mensual Total Muy buena  Indiferente

(ptas. 1967) catélica o agnostica
Hasta 2.500' DS« cos % sinsech e Moo fuid 8 6 16
D¢ 2.501:8.85:000/, .44 Gy givie alssals ials 9 8 14
De S 001 AaN0000: .o o aseonicus e 7 4 11
D& 10,001 8.15:000:. . ¢ 52 e o osfoters s 10 9 —
Mas:de 15000 7 vs i San sani 16 26 -
450,71 e, A N e 9 9 4

El factor religioso debe haber sido muy influyente en los pasados
lustros porque, como veremos (capitulo 4) las diferencias regionales
en la fecundidad tienen mucho que ver con el “mapa religioso™. Por
otra parte, el punto de inflexion en la curva de natalidad, que se sitia
hacia 1964, coincide mas o menos con la introduccion de la *“pildo-
ra” en Esparia (en 1965 se corrige la prohibicion legal de la distribu-
cion de anticonceptivos a través de su permisibilidad previa receta
médica) y sobre todo con su aceptacion por muchos catolicos como
consecuencia del tipo de planteamientos sobre la “paternidad res-
ponsable” que se hicieron publicos en algunos medios catolicos antes
de la enciclica Humanae Vitae. Sea cual sea la influencia de este pro-
ceso secularizador o de mayor tolerancia que se inicia con el Conci-
lio Vaticano II, lo cierto es que el factor religioso ha debido de ser
muy influyente en nuestro pais por lo que respecta al mantenimiento
de una relativa alta tasa de fecundidad y a su posterior reduccion.®
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Con los datos de una encuesta realizada por el Instituto de la
Opinion Publica en 1965, entre la poblacion adulta de Madrid, se lle-
ga a este resultado: *

Proporcion de partidarios
del control de natalidad
(fuera de los medios

admitidos por la Iglesia)

Al menos
4 P Libertad cuando (Numero de
Grado de religiosidad absoluta existan ra- casos)
zones graves

My reliloN0S reie /et mioisiass cisioisnes 6 26 (220)
Medianamente religiosos . .......... 18 46 (619)
Indiferentes 0 agnosticos . .......... 40 65 (20)
TOTRI A, A s 15 41 (860)

Distinguiendo varones y mujeres, y una tipologia mas acabada
de actitudes conservadoras o progresistas respecto a la Religion, se
formulan asi esos datos: ¢

Proporcion de partidarios
de la libertad absoluta
en el control de natalidad

Tipo de religiosidad Varones Mujeres
S CONSETYABOTeS 'S s oyt ars's e o/n o s o200 5 (79 1 (90)
I CENICOIOSE, e e sers ot o sy S o ers v uie 14 (94) 12 (124)
CPPOBIesIStAsT 000 . S R IR T 28 (116) 21 (91
5 1> 7| WS O PR R A e s e 17 (284) 12 (305)

Es evidente, por tanto, que el mantener una actitud agnostica o
“progresista” frente a la Religion Catolica explica en buena medida
la timida aceptacion verbal de la “libertad absoluta™ en materia de li-
mitacion de nacimientos.

Una confirmacion de la influencia de esa relacion entre religiosi-
dad y natalismo la tenemos en la expresion de algunos textos de los
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idedlogos tradicionales que enjuician el decrecimiento de la natalidad
desde la perspectiva de la relajacion de costumbres que supone la se-
cularizacion de la vida:

Es innegable que la principal causa del descenso de la natalidad en la raza
blanca proviene de la pérdida o relajacion de los factores morales que emana
la religion y ella sostiene... Los practicantes del-método Ogino caen en un pe-
cado de la misma naturaleza que el que realizan los neomalthusianistas que
emplean cualquier otro medio en el que se haga uso de los preconceptivos...
Tras el ropaje de una apariencia total de legalidad religiosa se esconde siempre,
al igual que en los otros procederes, la ambicion o el egoismo, producto de
una falta de fe y origen de una nueva religion... Esta religion cerebral, seme-
jante en todo a la del comerciante desaprensivo, en la que no existen los re-
mordimientos de conciencia, permite y justifica a ambos conyuges el uso de
contraceptivos sin ninguna justificacion... Las condiciones especiales que ca-
racterizan la vida moderna: dinamismo, no pensar, ambicion, frivolidad, dis-
traccion, promiscuidad, hipersensibilidad material, etcétera, con sus mayores
exigencias economicas y de tiempo, han creado la atmosfera psicologica ade-
cuada a la actuacion de los factores denatales y sociales, que hacen cada vez
mas penoso el fiel cumplimiento del deber religioso de la multiplicacion sin li-
mites de la familia.**

El problema que se plantea en los tltimos afios es que no solo los
agnosticos, “‘egoistas” o “inmorales” se vuelven partidarios del con-
trol de natalidad, sino a veces autores que son publicamente catoli-
cos practicantes y aun tedlogos. Este cambio es el que en verdad ha
supuesto una mayor tranquilidad de conciencia para muchas perso-
nas que —a la vez— deben sentirse religiosas y practicar algin méto-
do eficaz (y, por tanto, heterodoxo, segin la doctrina tradicional) de
limitacion de los nacimientos. Las estadisticas que hemos examinado
nos dan pie para imaginar esa conclusion. No faltan voces ultraorto-
doxas que condenan con todo rigor esa “debilidad” de muchos cato-
licos actuales.®®

No olvidemos, de todos modos, que la religiosidad no es el unico
factor influyente y quiza cada vez lo sea menos. Ya hace afios que
los demografos imaginaron que el proceso secularizador era no solo
desacralizacion, es decir, su aspecto negativo, sino racionalizacion o
aplicacion positiva de la razon a campos cada vez mas amplios de la
vida humana. Véase este texto de un autor repetidamente citado:
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Son los factores psiquicos los que, en combinacion con los de indole econo-
mica, han influido, a mi modo de ver, en el decrecimiento de la natalidad (en
Espana). El racionalismo y la irreligiosidad parecen ser, en el fondo, las cau-
sas determinantes de la limitacion voluntaria de la fecundidad y de los abor-
tos provocados... El hombre, no contento con racionalizar la vida, ha llegado
a racionalizar las fuentes de la vida misma.™

Una cierta confirmacion empirica de ese “racionalismo” de que
habla Ros Jimeno la tenemos en los siguientes datos pertenecientes a
una encuesta realizada en 1968 a una muestra nacional de hogares.
Si los clasificamos por el nivel de renta y si cuentan o no con libreta
de ahorros, obtenemos estas medias de hijos por mujer casada: '

Media de hijos por mujer casada

oy Hogares con una Hogares sin li-
Nivel de re’n;?/;:t;gg; mensual, libreta de aho- breta de aho-

piae rros activa rros activa Total

Hasta 2.500ptas. ............ 292 397 3,75
De2.501a5000............. 3,14 3,49 3,34
De5.001210000............ 2,53 3,10 2,73
De 10.001a15000 ........... 2,72 3,01 2,76
Masde 15:000) s isnsomans oo 2,81 4,02 3,13
Lot Bl o s 4 P st s 2,81 3,60 3,10

Obsérvese antes de nada que, en contra de algunas opiniones, no
existe una relacion lineal entre renta familiar y fecundidad. Es en los
estratos mas bajos pero también en los mas altos donde se da una
mayor fecundidad. Ahora bien, lo mas interesante para nuestro ar-
gumento es que, en todos los estratos de renta, los hogares que ex-
presan una mayor racionalidad economica, es decir, en este caso los
que cuentan con una libreta de ahorros activa, son también los que
controlan mas la natalidad.

Lo que determina una actitud proclive al control de los nacimien-
tos es una previa actitud secularizadora y un consiguiente grado de
informacion que deben provenir de un cierto nivel educativo. En dos
encuestas, ya citadas, realizadas en 1968 y 1969 se obtuvieron estos
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datos bastante paralelos y, por tanto, es de presumir que muy [ia-
bles: 7

Proporcion de amas de casa que opinan que
“el mimero de hijos debe decidirse por los esposos”

Nivel de estudios 1968 1969 Nivel de ingresos 1968 1969

Medio y superior ....... 59 46 Muyalto................ 48 52
Secundario .............. 42 AR AlO L svaieadonsrinag 48 4]
Primario. completo...... 34 42 TMedo T E L 40 33
Primario, parte.......... 35 P ] T PR S I 31 31
INIDERAN0 . o0 s avsmsessores 30 28 Muybajo........cceeuuie 28 25
A8 ¢ s RN 36 36 WO o i vees 36 36
Num. de casos .... (4.457) (513) (4.457) (513)

Es del todo evidente que tanto los ingresos como el nivel de estu-
dios determinan una mayor favorabilidad hacia la actitud que po-
driamos llamar “paternidad responsable”, para emplear una expre-
sion tan usada como ambigua. La cuestion real es qué medios se em-
plean. La clase alta, que se siente en gran medida creyente y practi-
cante, es tolerante en el principio de la “responsabilidad™ paternal
pero tendera a utilizar medios licitos y poco eficaces. Esta es la ra-
zOn por la que el factor religioso hace elevar la fecundidad en la clase
mas desahogada.

Si en el futuro se mantienen las relaciones entre los factores que
hemos visto, como las cohortes mas jovenes de mujeres son mas
propicias a aceptar una conducta antinatalista, es evidente que, a
medida que avance el nivel educativo, se amplie la participacion fe-
menina extradoméstica, y las mismas autoridades civiles y eclesiasti-
cas vayan cediendo al fuero interno (*paternalidad responsable™) la
decision de controlar o no el nimero de hijos. en la misma propor-
cion iran extendiéndose las opiniones y los habitos antinatalistas.
Naturalmente éste es un prondstico sujeto a todas las matizaciones y
riesgos que se derivan de un insuficiente conocimiento de la realidad.
pero, sin duda, mas documentado que otras anticipaciones morali-
zantes, apoyadas casi unicamente en una benévola esperanza de que
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la realidad se comporte siguiendo los deseos del diagnosticador.
Ofreceremos, como ejemplo, esta singular muestra de tal literatura
tan escasamente cientifica como influyente:

Espana sigue siendo un pais catolico al menos en la fidelidad a la doctrina
pontificia sobre el matrimonio... En Espana hay bastantes familias numero-
sas. seguro. Ademas, las amas de casa estan en contra del birth control. Sin
embargo. nuestra poblacion —a menos de que los expertos se equivoquen en
sus vaticinios— esta en vias de estancamiento. La tasa de natalidad no llega a
la mitad del nivel natural... Parece claro que los matrimonios espanoles pue-
den tener mas hijos. Colin Clark coloca el limite de fecundidad de las muje-
res en los 25 hijos. Y, aunque el espanol se case tarde, es indudable que se
pueden tener mas hijos. El tamaiio de familia deseado en 1968, segin una
muestra nacional, es de 3.4 hijos. No parece ser, el espanol medio, muy gene-
roso —aunque mas que otros—. Conclusion: se es consciente de que no se
debe controlar el nimero de hijos, pero (el control) se practica, aunque gene-
ralmente no con la pildora.™

’

Las interpretaciones morales del control de natalidad suelen re-
ducirse a un delicioso truismo: no se tienen mas hijos por egoismo,
por apetencias materiales, por pérdida de religiosidad. La frase se ha
repetido en todos los tonos.™ Lo que hay que explicar entonces es
por qué en determinadas condiciones y no en otras las personas son
mas “egoistas”, mas “materialistas”. De otra forma, tratar de expli-
car una conducta por un sentimiento es un reduccionismo psicologis-
ta que no conduce a ninguna parte. No obstante, ese intento es real y
lo hace mucha gente. Por eso es necesario que nos fijemos también
en las explicaciones no cientificas, esto es, interesadas, irracionales,
en una palabra, ideologicas, del fenomeno de la natalidad. Pero ello
requiere otro capitulo.

NOTAS

I.  Usualmente se habla de nacidos vivos para indicar que se excluyen los abortos. Ahora
bien, en las estadisticas oficiales espafiolas figuran a veces como abortos los “muertos al na-
cer” y se excluyen igualmente de los nacidos vivos los “fallecidos en las primeras 24 horas de
vida". Para homogeneizar los datos con la logica mas actual, y siempre que ha sido hacedero,
se ha procurado integrar esas dos ribricas restrictivas en la de “nacidos vivos".

2. Seincluye convencionalmente en la base, por ser muy constante pero dificilmente de-
tectable en casos particulares, entre un 5 y un 10 por cierito de mujeres de 15 a 49 anos que
son natural o clinicamente infértiles.
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3. Con muy buen acuerdo, Pedro Romero de Solis sostiene que el auge de la poblacion
en los siglos xvint y Xi1x no se debid simple y terminantemente al avance de la medicina que
hizo retroceder las epidemias, sino a los profundos cambios economico-sociales que hicieron
enrarecer las hambrunas pandémicas. En efecto, resulta mas que sospechosa la alianza tempo-
ral entre lo que piadosamente se denomina “crisis de subsistencias” y las subsiguientes epide-
mias que diezmaban naturalmente a los desnutridos. Véase P. Romero de Solis, *Notas para la
historia de la poblacion espanola”, Cuadernos para el Didlogo, XLIl1, noviembre 1974,
pp. 12-14.

4. Sobre la transicion demografica en Espana, pueden verse: Juan Diez Nicolas, “La
transicion demografica en Espana”, Revista de Estudios Sociales, enero-abril 1971, pp. 89-
158; Jesus M. de Miguel, El ritmo de la vida..., pp. 146 y ss., y S. de Campo y M. Navarro,
“Transicion demografica y desarrollo regional en Espana”, Revista Internacional de Sociolo-
gia, num. 3-4, diciembre 1972, pp. 7-29.

5. Vease M. Artola, La burguesia revolucionaria (1808-1869), Alianza-Alfaguara, Ma-
drid, 1973, p. 63. Los datos anteriores a 1878, fecha de creacion del Registro Civil, no son
muy de fiar.

Segin Livi-Bacci, la tasa bruta de natalidad se situa en Espafia en torno al 43 por mil a fi-
nales del siglo xvii, Massimo Livi-Bacci, “Fertility and Population Growth in Spain in the
Eighteenth and Nineteenth Centuries”, Daedalus, primavera 1968, pp. 523-535; p. 530.

6. Hay una excelente y reciente bibliografia sobre estos temas historicos. Pueden verse:
Jordi Nadal, La poblacion espariola, Ariel, Barcelona, 1971; Juan Antonio Lacomba, *Estruc-
tura demografica y dinamica social en la Espana del siglo x1x™, en J. A. Lacomba, comp., His-
toria social de Esparia. Siglo XIX, Guadiana, Madrid, 1973, pp. 43-74; Pedro Romero de So-
lis, La poblacion espariola en los siglos XV1I1 y X1X, Siglo XXI, Madrid, 1973, Miguel Artola,
La burguesia revolucionaria...; Miguel Martinez Cuadrado, La burguesia conservadora...

7. M. Martinez Cuadrado, La burguesia conservadora..., p. 102. Datos recalculados de
las fuentes oficiales.

8. Segin Artola, una indicacion del retraso con que se produce en Espaiia este proceso
de transicion demografica lo tenemos en el momento en que se traspasa el umbral del 30 por
mil de TBN: 1829 en Francia, 1894 en Gran Bretafia y 1916 en Espana. La barrera del 25 por
mil en la tasa bruta de mortalidad se alcanza a finales del siglo Xvii en Gran Bretafa, hacia
1840 en Francia y en 1907 en Espana (M. Artola, La burguesia revolucionaria..., p. 66).

9. Sobre la historia de la emigracion exterior pueden verse datos en J. Nadal, La pobla-
cion..., pp. 184 y ss.

10.  Aparte de los muertos por acciones bélicas en la guerra civil de 1936-1939 (una can-
tidad siempre fantastica que oscila entre cien mil y un millon, segun distintos autores), Tama-
mes estima que en el periodo 1939-1945, después de la paz, se ejecutaron a mas de cien mil
personas (Ramon Tamames, La Republica. La Era de Franco, Alianza-Alfaguara, Madrid,
1973, pp. 352 y ss.).

I1. En los afios cuarenta se produce un enorme pesimismo en los demografos como con-
secuencia del desastre bélico y por falta de imaginacion para prever la contencion de los naci-
mientos y sobre todo la mengua de los fallecimientos. Asi, en 1942, Villar Salinas estima que
en 1960, teniendo en cuenta las “pérdidas de la guerra™ (1a obsesion demogrifica de entonces),
contara solo con 29,5 millones de habitantes, un millon menos de los que realmente se alcanza-
ron en ese afo (Jesas Villar Salinas, Repercusiones demogrdficas de la ultima guerra civil es-
pariola, Real Academia de Ciencias Morales y Politicas, Madrid, 1942, p. 102).

12. Las cifras y calculos pueden verse con mas detalle en A. de Miguel, Manual de es-
tructura..., pp. 42-43.

13. En los afos cuarenta hubo un momento de panico entre los demografos como conse-
cuencia de extrapolar linealmente los datos del pasado. Los errores fueron bastante gruesos.
Véase la comparacion con la realidad de esta prediccion de Ros Jimeno —el pionero de la de-
mografia espafiola— hecha en 1946:
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Prediccion Realidad

para 1965 en 1965
~ Tasa bruta denatalidad . ......... 15.0 20,9
— Tasa bruta de mortalidad ........ 10,0 8.5
— Poblacion (miles) .............. 30.792 32.100

14. El lamentacionismo demografico —si es que se le puede llamar asi— se expresa, sobre
todo. en los vaticinios de la derecha mas tradicional. Véase este ejemplo:

“Continuamente leemos en la prensa estadisticas espeluznantes sobre el decrecimiento de
la poblacion en todos los paises del globo, prueba evidente de que nos encontramos en uno de
esos periodos cruciales de la historia, en que la amenaza de exterminio puede asomar por algu-
na parte, ante el desenfreno que supone el vaciarse de hijos los hogares™ (Daniel Vega, El anti-
cristo a la vista, Madrid 1972, p. 98).

15. La poblacion total de hecho que figura en la primera columna de la tabla y que cons-
tituye la base de los calculos de la TBN es una cifra mas realista que la que usualmente se ma-
neja (la poblacion “calculada” por el Instituto Nacional de Estadistica previamente a cada
Censo decenal y que normalmente infraestima la realidad). Se basa en extrapolar a posteriori
la linea evolutiva decenal que arrojan los Censos de acuerdo con una funcion lineal. Por otra
parte en la cifra de “nacidos vivos™ se incluyen los fallecidos en las primeras 24 horas y muer-
tos al nacer. Estas precisiones pueden explicar la dlscrepancm que se observa entre nuestras ta-
sas y las que computan otros autores. Sobre esta cuestion veéase J. M. dc Miguel, El ritmo de la
vida..., p. 155.

16. Es una impresion personal de los autores de este trabajo, muy dificil d¢ demostrar,
que la TBN de los anos cuarenta se halla algo infracstimada porque se sobreestima la pobla-
cion que sirve de denominador, “inflada” artificialmente para ocultar las pérdidas humanas de
la guerra o para aprovechar las ventajas del racionamiento.

En un excelente trabajo estadistico, Villar Salinas calcula que Espaiia termina el afio 1939
con 25,2 millones de habitantes. Parece mucho suponer que un afio después se pudieran censar
25.9 millones. De hecho, el propio Movimiento Natural de la Poblacion estima que en 1940 se
produjeron 628.000 nacimientos y 425.000 defunciones. Es evidente, por estos calculos, que el
Censo de 1940 exagera, por lo menos, en medio millon los habitantes de Espana. Curiosamen-
te, en el primer avance que se dio del Censo de 1940 figura la cifra de 25,2 millones, ampliados
después en los computos oficiales a 25,9 millones. Véase Jesus Villar Salinas, Repercusiones
demogrdficas de la ultima..., pp. 81 y ss.

Ramon Tamames caicula que ¢l Censo de 1940 sobreestima en 502.000 personas las que
debia haber en realidad. “no solo por las tradicionales razones de prestigio entre localidades
proximas —para aparentar un mayor auge— §ino sobre todo porque la implantacién de un se-
verisimo racionamienw de alimentos componaba la aspiracion de las autoridades locales a
conseguir una asi ion mas holgada de viveres. Para ello el medio mds ldgico era presentar
una poblacion oficial mayor de la real” (R. Tamames, La Republlca . p. 351).

Alfonso G. Barbancho, catedratico de Econometria, realiza un preciso analisis de los datos
del Censo de 1940 y 1950 para concluir que en el primero se exagero efectivamente la pobla-
¢ion de hecho al hacer inscripciones dobles o multiples con el fin de asegurar mas cartillas de
racionamiento. Esta practica parece que es mas frecuente en algunas provincias, como Valen-
cia, y en algunos grupos sociales como el servicio doméstico. Véase A. G. Barbancho, Las mi-
graciones interiores espanolas, Instituto de Desarrollo Economico, Madrid, 1967, pp. 26 y ss.

El Censo de 1940 parece que se celebro en una atmosfera de gran entusiasmo patriotico
propicia, como es logico, a la ocultacion de las posibles bajas de la guerra. El propio Censo se-
fala que éste se realizo con un altisimo grado de participacion social (“fiebre censal™). Véase
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Benjamin Oltra y Juan Salcedo, “Estadisticas ¢ ideologia”, Papers, n.° 1, 1973, pp. 67-96:
pp- 82 y ss.

17. Con su proverbial gracejo moralizante, Severino Aznar vio asi el descenso de la nata-
lidad en los anos cuarenta: **El encarecimiento rapido de la vida, artificialmente impuesto, hace
casi inaccesibles a la mayoria de las familias de Madrid la vivienda y la alimentacion suficiente.
Se construyen casas y casas, pero para las familias inexistentes. La generalidad de ellas comen
gracias a los estraperlistas, que conservan la vida de sus victimas para continuar tranquilizan-
dolas. A los que no tienen fuertes criterios morales, el hijo que no pueden mantener ni alojar
los espanta y, si pueden, lo escamotean. El estraperlo es una causa del descenso de la natali-
dad.."” (Severino Azdar, “El promedio de la natalidad diferencial en las clases sociales de Ma*
drid y Barcelona”, Revista Internacional de Sociologia, nim. 20, octubre-diciembre 1947,
pp. 373-404; p. 392). El estadistico Ruiz Almansa clama en 1945 que “la paz no ha traido el
alza de natalidad que todos esperabamos” (Javier Ruiz Almansa, “Crecimiento y reparticion
de la poblacion de Espana”, en J. Ros Jimeno, y otros, Estudios demograficos, Instituto Bal-
mes, Madrid, 1945, vol. I, pp. 141-183; p. 143). Realmente la natalidad subio algo como con-
secuencia de los matrimonios posbélicos, pero la fecundidad siguio la pauta secular des-
cendente.

18. La interpretacion de que el descenso de la natalidad en los anos cuarenta y cincuenta
se debio fundamentalmente al retraimiento en la matrimonialidad se avanzo ya en 1944 por
Ros Gimeno y se documenta ampliamente en F. FOESSA, Informe... 1970, p. 80.

19. J. M. de Miguel atribuye el baby boom del periodo 1956-1964 a que “empiezan los
espanoles a casarse mas, y mas temprano, y [a que] se produce un cierto desahogo econémico
y mejores cosechas” (EI ritmo de la vida..., p. 157).. Las mejores cosechas explican quiza las
oscilaciones anuales en la natalidad pero no los movimientos tendenciales a mas largo plazo, y
lo mismo se puede decir del “desahogo™ que implica el desarrollo economico. En cualquier ca-
50, el aumento de la natalidad debido a estos factores economicos se produce mas bien a través
de una elevacion de las tasas de matrimonialidad, por lo que, a la larga, la mejora economica
no determina la fecundidad matrimonial y mucho menos en un corte diacronico, como luego
veremos.

20. Se recoge asimismo en otras publicaciones; por ejemplo: Primitivo de la Quintana,
Sociedad, bio social y problemas de salud, Real Academia Nacional de Medicina, Madrid,
1966. Senala este autor que ¢l ascenso en la natalidad a partir de 1954 “solamente puede inter-
pretarse como debido a la mejoria del nivel socioeconomico experimentado a partir de 1955,
que determina un aumento en el numero de matrimonios y una precocidad en la edad de los
contrayentes. Es de esperar, sin embargo, que. la mejoria del nivel de vida en un préximo futuro
cause de nuevo una baja al limitarse vol el numero de hijos, como ha sucedido en
otros paises” (p. 130).

21. El Informe FOESSA de 1966 anticipa que “en los proximos anos no es probable que
desciendan significativamente la mortalidad y la natalidad” (Fundacion Foessa, Informe socio-
légico sobre la situacion social de Espana, 1966, Euramérica, Madrid, 1966, p. 37). En el si-
guiente Informe se corrige el error del primero y se anticipa, con mayor precision, que “es posi-
ble predecir un ulterior descenso‘en las tasas de fecundidad para los proximos afios” (Funda-
cion Foessa, Informe... 1970, p. 80).

22. En el Informe FOESSA de 1970 se adelanto ya la hipotesis de que “'si en los altimos
afios la natalidad general (bruta) no aumenta es porque se estan empezando a generalizar otros
procedimientos de controlar los nacimientos, aparte del casamiento tardio” (/nforme... 1970,
p. 81).

23. Tamames afirma, citando a Ros Jimeno, que “‘constituye una ley practicamente uni-
versal” el que, como sucede en Espana, “la natalidad [sea] inversamente proporcional al nivel
de renta” (Ramon Tamames, Estructura econémica..., vol. 1, p. 33). Es dudoso que la ley sea
practicamente universal, pero es seguro que en Espaiia no se aplica. Tampoco se comprueba
esta supuesta “ley” para el caso de las diferencias regionales en la fecundidad como mas tarde
se vera. Mas que una “ley” se trata de un lugar comun repetido en mil textos. Un clasico de la
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postura natalista y nacionalista es el de Josep A. Vandellos, Catalunya, poble decadent (Biblio-
teca Catalana d'Autors Independents, Barcelona, 1935), quien repite como dogma cientifico
que “la natalidad se mueve en sentido inverso al de la riqueza™, si bien afiade que a mayores in-
gresos crece también el egoismo y las necesidades artificiales (**subsistencias psiquicas”, *gas-
tos superfluos™) (p. 185).

24, Juan Diez Nicolas concluye, en 1971, que existe una “estabilizacion de la tasa [bru-
talde natalidad desde 1940 hasta el momento presente™ que solo a partir de 1970 se iniciara
“un nuevo descenso de la natalidad”, lo cual resulta, como vemos, mas que discutible (J. Diez
Nicolas, “La transicion...”, art. cit., p. 101).

Un muy distinguido economista afirma que “las tasas de natalidad en 1960 se encuentran
en Espana proximas al 20 por mil, con una tendencia que parece ser hacia su estabilizacion”
(Jesus Prados Arrarte, La poblacion, Guadiana, Madrid, 1971, p. 21). La afirmacion no es del
todo erronea pero tampoco destaca por su perspicacia. Hay otros autores, en cambio, que se
sitian en la interpretacion que aqui avanzamos. Asi, un destacado demografo, Joaquin Legui-
na, afirma que “lo previsible es una continuacion en la caida de la fecundidad, pese a que el, re-
lativamente creciente, proceso de rejuvenecimiento en la nupcialidad hizo creer a muchos en el
espejismo de unas tasas de fecundidad crecientes en la primera parte de la década de los sesen-
ta. En realidad se trataba de un cambio en los métodos anticonceptivos. Los nuevos meétodos
antinatalistas —junto con otros condicionamientos economicos— permiten la celebracion de
matrimonios tempranos. Al acumularse, en el principio del proceso de cambio, una cantidad
inhabitual de matrimonios, se creyo en el crecimiento de las tasas de fecundidad general a cor-
to plazo, haciendo caer en la trampa de las cifras a los no avisados™ (Joaquin Leguina, “La po-
blacion espanola”™, Triunfo, 3 marzo 1973).

25. Todavia en 1972, Salustiano del Campo afirma —con datos de TBN hasta 1970—
que esta tasa “ha experimentado un leve incremento en anos recientes”, y anade, “probable-
mente no solo por la prosperidad material de estos afos, sino también por la favorable compo-
sicion por edad de la poblacion espanola” (S. del Campo, Analisis de la poblacion espanola,
Ariel, Barcelona, 1972, p. 43). Curiosamente, los datos que sefiala Del Campo muestran que
en el quinquenio 1966-1970 la TBN es menor que en cualquier otro momento de la historia de-
mografica espafiola, a lo largo de mas de un siglo. Incluso en 1974 el mismo autor vuelve a su-
brayar que es “un grave error” afirmar, como hace Amando de Miguel, que la natalidad dismi-
nuye sin cesar desde 1964, e insiste enfaticamente en que **la natalidad ha permanecido estable
desde 1966™ (S. del Campo, La sociedad al dia, Graficas Espejo, Madrid, 1974, p. 143).

Esta tesis de que “la natalidad aumenta™ presupone a veces un comodo wishful thinking,
con evidentes funciones ideologicas. Véase esta estrambotica cita contenida en una prestigiosa
revista popular de gran difusion:

*Es curioso observar que mientras los paises, conforme avanzan social, cultural y econo-
micamente, su natalidad alcanza niveles mas bajos, en Espana y a pesar del desarrollo de los
tiempos actuales, la natalidad no solo no ha disminuido, sino que ha aumentado. Hace diez
anos nacian 25 nifios por cada 1.000 habitantes, y ahora nacen 30" (Marcos Molinero, *; He-
mos cambiado los espanoles?”, Sdbado Grafico, 24 febrero 1973). De donde ha podido sacar
el autor datos tan erroneos e interpretacion tan peregrina es algo dificil de explicar si no es por
la distorsion ideologica: uno ve lo que guiere ver.

26. S. del Campo, Analisis..., p. 43.

27. Este mismo argumento es el que sirve, en parte, para anticipar una TBN de 18 para
1980. En ese afio la cohorte de mujeres de 25 a 34 sera muy poco numerosa; corresponde a los
nacimientos del periodo 1946-1955, sumamente critico, como hemos visto, en los que nacieron
pocos nifos y fallecieron muchos también. Por otro lado, la proporcion de casadas en esa co-
horte va a ser extraordinariamente alta, por esta razon complementaria va a ser dificil —aun-
que no improbable— que la TBN descienda a un nivel mas bajo.

28. No parece haberse cumplido el deseo de los eugenistas oficiales del momento que re-
comendaban “‘campanas contra la solteria”, Bajo este titulo, en un curioso librito publicado en
1938, se contienen estos argumentos nupcialistas: “La Nueva Espana ha de repoblarse a ex-
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pensas de matrimonios jovenes y prolificos. Existe una relacion directa entre la juventud de los
padres y la vitalidad de los hijos. Los padres decrépitos engendran hijos canijos. La politica
nupcial del Nuevo Estado conviene orientarla hacia el fomento de los matrimonios en los me-
nores de veinticinco anos... Viviendas baratas y confortables. equipos de novia regalados por el
Estado, mobiliarios baratos a plazos no onerosos (descuento del 10 por ciento del sueldo), can-
celacion de ciertos impuestos hasta que cumpla el varon treinta anos. etcétera, pueden conce-
derse como prima a los jovenes que contraigan matrimonio en determinadas fiestas naciona-
les... El matrimonio aparta, generalmente, del vicio y de la vida licenciosa, mientras la solteria
conduce a ellos... Obligadamente hay que emprender persistente y activa campana contra la
solteria, y penarla moral y materialmente. La espanola raramente permanece soltera, excepto
si tiene vocacion religiosa, pues son pocas las espanolas que posponen la maternidad a la inde
pendencia... ES el solteron, por regla general, un mal patriota y un mal ciudadano. o un enfer-
mo... El ciudadano modelo de la Nueva Espana sera casado y prolifico™ (A. Vallejo Najera.
Politica racial del Nuevo Estado, Editora Espanola. San Sebastian, 1938).

29. Todavia en 1974, y como ejemplo de la desorientacion que existe sobre estos temas,
un despacho de la Agencia Logos (vinculada a la Editorial Catolica) seniala que “el porcentaje
de matrimonios desde el afno 1962 por cada mil habitantes viene siendo casi invariable, asi
como el de nacimientos™ (EI Noticiero Universal. 15 enero 1974). Los datos incontrovertibles
son éstos:

Por mil habitantes

Aro Matrimonios Nacimientos
1962 7.6 21,1
1963 7.5 213
1964 73 218
1965 7,1 209
1966 7,1 20,6
1967 7.1 20,6
1968 7,0 20,1
1969 7.1 19.8
1970 7.3 19,5
1971 7.4 19.6
1972 7.6 194
1973 7.7 19.2
1974* 79 194

* Cifras provisionales.

Las curvas que dibujan las dos series siguen variaciones bien claras y no precisamente
coincidentes. La mayor frecuencia de los matrimonios en los ultimos afios no genera mayor
natalidad global.

Sea como sea, parece que lo que no cabe concluir es que “la tasa de nupcialidad en Espana
ha permanecido constante en los Gltimos setenta afios”, como senala S. del Campo en *La si-
tuacion demografica espanola, hoy”, Cuadernos para el Didlogo, XLII, noviembre 1974,
pp. 8-11; p. 9. Es posible que si se calcula esa tasa por 1000 habitantes las cifras presenten es-
casas variaciones, pero éstas aparecen y de manera muy significativa cuando se calculan sobre
la base apropiada y se tiene en cuenta la precocidad o retardo en la edad de matrimoniar.

30. Un excelente resumen de la situacion demografica europea puede verse en el numero
monografico de la revista 2000. Aménagement du territoire, innovation, avenir, nim. 28, 1974,
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especialmente en el articulo de Patrick Festy, *“La chute de la fécondite dans les pays occiden-
taux™, pp. 13-16,

31. Esos datos no parecen dar la razon a quienes creen que el “crecimiento cero™ solo se
puede lograr con un sistema totalitario, de imposicion de medidas antinatalistas. Asi, un cate-
dratico de Geografia opina que “evidentemente, el establecer politicas demograficas estabiliza-
doras |de la poblacion] solo seria posible en el marco de medidas totalitarias™ (Manuel Ferrer
Regales, “En profundidad”™, Nuevo Diario, 9 noviembre 1974).

Es curioso que hace unos cuantos afios, Ros Jimeno aventurara ya la posibilidad de que la
poblacion espanola llegara al crecimiento-cero (o “poblacion estacionaria™ como entonces se
decia) entre 1965 y 1980, equiparandose las tasas de natalidad y mortalidad entre el 15 yel 10
por mil, Tal situacion la califica ese autor de “nada halagiiena" y concluye con este dilema: *'o
Espana aumenta su natalidad o vera detenida su ascension al rango de gran potencia™ (José
Ros Jimeno, *'El decrecimiento de la natalidad y sus causas”, en J. Ros Jimeno y otros, Estu-
dios demogrdficos, vol. 1, pp. 27-102; p. 39).

32. Fuente: J. N, Birabeu y F. Dihorcau, **La distribution géographique de la population
de I'Europe Occidentale de 1961 a 19717, Population, num. 6, noviembre-diciembre 1973, pp.
1158-1169. Los datos no coinciden exactamente con los de la tabla 6 porque se han calculado
sobre la base de la poblacion al 1° de enero. Los datos para Espana figuran en la tabla 1.

33. Jesis M. de Miguel y Amando de Miguel sostienen que hacia 1980 la TBN sera de
16 o 17, si bien en este calculo no se partia tan claramente de la hipotesis del retorno migrato-
rio del exterior durante los anos restantes, Vease A. de Miguel, Sexo, mujer y natalidad en Es-
pana, Cuadernos para el Dialogo, Madrid, 1974, p. 180.

El estadistico Angel Alcaide calcula que la TBN sera 18,6 en 1980 y 17,0 en 1990; es decir
parte de un retraso de algunos anos en relacion a nuestra propia estimacion (A. Alcaide, “La
poblacion de Espana en el periodo 1970-2000, Informacion Comercial Espariola, nim. 496,
diciembre 1974, pp. 11-21). Joaquin Leguina estima que la TBN media sera 19,1 en el quin-
quenio 1971-1975 y 18,5 en el quinquenio siguiente (J. Leguina, “El futuro de la poblacion es-
panola”, Informacion Comercial Espariola, num. 496, diciembre 1974, pp. 22-44; p. 26). Con
una u otraamplitud, en general, es comun acuerdo que hacia 1980 la TBN va a ser la mas baja
de toda nuestra historia.

34, Un desarrollo de esta cuestion puede verse en A. de Miguel, Sexo, mujer y natali-
dad.... pp. 169 y ss.

35. Obsérvese que la reduccion en la fertilidad se observa incluso entre 1930 y 1940, lo
que indica que, a pesar de la atmosfera natalista oficial de por entonces y a pesar sobre todo de
la “necesidad™ objetiva de compensar las pérdidas de la guerra, se produjo después de ella una
ilogica e inesperada reduccion en la fecundidad. Este argumento figura en el Informe FOESSA
de 1970, repetidamente citado, y es discutido por Juan Diez Nicolas, quien sostiene que la na-
talidad se contiene después de la guerra. La polémica puede verse en J. Diez Nicolas, “La tran-
sicion...”, art. cit., pp. 98-99.

36.  Una opinion mas mesurada y acorde con los hechos pero no del todo precisa es la si-
guiente: **Por lo que toca a la natalidad [especifica o fecundidad] [...] a pesar de la estabilidad
registrada en la década 1960-1970, se percibe una tendencia probable de aceleracion del des-
censo” (S. del Campo y M. Navarro, “Transicion demografica y desarrollo regional en Espa-
fa”, Revista Internacional de Sociologia, nim. 3-4, julio-diciembre 1972, pp. 7-29; p. 12).

37. Fuentes: Datos de:

hasta 1910, Massimo Livi-Bacci, “Fertility and Population Growth in Spain in the Eigh-
teenth and Nineteenth Centuries”, Daedalus, primavera 1968, pp. 523-535; p. 530.
Jests Villar Salinas, Repercusiones demogrdficas..., pp. 115 y 126.

38. Juan Diez Nicolas, “Evolucion y previsiones de la natalidad en Espafia”, en Anales
de Moral Social y Economica, La familia espariola, Madrid, 1967, pp. 47-98; p. 57.

39. /bid., pp. 57-58. El Informe FOESSA de 1970 insiste en el predominio de la variable
“precocidad nupcial™.

40.  fbid., p. 97.
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41.  Ramon Bayés, “Control de natalidad y mongolismo™, Papers, num. 2, 1974, pp. 117-
125; p. 123.

42. /bid., p. 122.

43. La importante reduccion de la tendencia a la disminucion de la natalidad en las eda-
des tardias fue avanzada ya por Juan Diez Nicolas en su influyente articulo **Evolucion y pre-
visiones de la natalidad en Espaiia™, en Anales de Moral Social y Economica, La familia Es-
pariola. pp. 47-98.

44. Fundacion FOESSA, Informe... 1970, pp. 82 y ss.

45. Ibid., tabla 3.23,

46. Todavia hoy, un eminente ginecologo ha podido decir que, el 50 por ciento de las
criaturas nacidas no son deseadas”. Declaraciones de Santiago Dexeus a Francesc Valls en £/
Correo Catalan, 17 febrero 1974. Aunque la frase es hiperbolica, no cabe duda de que la apli-
cacion racional del' momento en que positivamente se desean los hijos es todavia una actitud
muy poco comun. El control de natalidad se practica todavia negativamente para evitar un em-
barazo no deseado después que se han tenido varios hijos seguidos, para posponer una “boda
de penalty”, etcétera.

47. Con datos todavia insuficientes, el Informe FOESSA de 1970 apunto ya que “el des-
censo de la natalidad en los anos cincuenta, que tanto ha preocupado en nuestro pais, se debio
en gran medida al retraimiento en el casarse y no a la decision de tener menos hijos las muje-
res casadas [...] En estos tltimos afios debe haber empezado ya a funcionar esa decision de li-
mitar la natalidad por otros medios (fuera del casamiento tardio)". Informe... 1970, p. 84.

48. Fundacion FOESSA, Informe... 1966, p. 45.

49, Ibid., p. 46.

50. Con datos de fecundidad matrimonial para el periodo 1926-1935, Villar Salinas con-
cluye que “en las ciudades tienen las familias menos hijos que en el campo, y, lo que es todavia
de mayor trascendencia, cada vez menos" (p. 98) o, dicho de otro modo, que *la ciudad produ-
ce una grave perturbacion demografica al disminuir notablemente la fecundidad de las mujeres
(casadas) que en ella viven. Esta disminucion se nota desde las primeras edades matrimoniales,
pero se acentua de manera extraordinaria en anos sucesivos de edad de la mujer” (p. 113). Je-
sus Villar Salinas, “Demografia urbana y rural en Espana”, Revista Internacional de Sociolo-
gia, 111, nim. 4, octubre-diciembre 1943, pp. 73-114.

En los anos cuarenta se contempla todavia este idilico panorama en que la baja natalidad
de las grandes ciudades es lo excepcional. Dice Severino Aznar: * Afortunadamente, en el or-
den demografico, Espafia no es, ni biologica ni psicologicamente, lo que son Madrid y Barcelo-
na. Las fuerzas, cada vez menos misteriosas, que minan y desmoronan la poblacion trabajan
mas codiciosa y pertinazmente en todas las grandes poblaci Desciende mas la lidad
en Jas poblaciones industriales que en las que no lo son. Pasa eso en todo el mundo™ (Severino
Aznar, “El promedio de la natalidad diferencial...”, art. cit., p. 403).

51. Un detallado estudio sobre la evolucion de la poblacion espafiola a nivel provincial,
realizado por el 111 Plan de Desarrollo, interpreta el reciente d » de la fecundidad al cre-
ciente proceso de urbanizacion. Como éste seguira ascendente en los proximos afos preve que
en ellos (1970-1980) continuara descendiendo todavia mas el indice de fecundidad (genésica y
matrimonial, segun nuestra terminologia, o general y legitima segin la de ese estudio). 1 Plan
de Desarrollo, Estudio sobre la.poblacion espariola, Madrid 1972, p. 136.

52. Esta es la razon por la que nos ha permitido tanta claridad en el analisis una medida
de dispersion tan elemental como es la “proporcion de mujeres prolificas™.

53. El aumento de la poblacion no se detendra, por mucho que avancen las técnicas de
control, mientras persista la mentalidad que hace de la maternidad ¢l papel central femenino y
casi exclusivo. Se ha dicho que “mientras las mujeres no perciban otra justificacion —o poco
mas— de su existencia que el tener hijos, la poblacion mundial continuara aumentando sin ce-
sar” (Wilma Scott Heide, **Lo que hay de malo en una sociedad dominada por el varon™, /m-
pacto |revista de la UNESCO], XXI, nim. 1, enero-marzo 1971, pp. 53-59; p. 59).

54.  Se trataba de la primera encuesta en que se indagaba este tema. desde luego el anali
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sis detallado de los datos que aqui se resumen puede verse en A, de Miguel. “Los jovenes ante
el noviazgo y el matrimonio”. Revista del Instituto de la Juventud, num. 4, abril 1966,
pp. 9-30.

55. A.de Miguel hace una arriesg excursion imaginativa sobre el peso relativo de al-
gunos de esos factores. segtin el momento y la clase social. Vease A. de Miguel. Manual....
pp-49 y ss.

56. F. FOESSA, Informe socioligico sobre la situacion social de Espana, Euramérica,
Madrid. 1966. tabla 1.17.

57. Reelaboracion de los datos del Informe FOESSA de 1966 de Manuel Gomez-Reino,
*La familia rural y urbana en Espania™, en Anales de Moral Social y Economica, La familia
espanola, Madrid. 1967, pp. 3-46: p. 36.

58. A. Arbelo, *Contribucion al estudio del problema de la denatalidad en Espana™, Re-
vista Internacional de Sociologia, V, nim. 6. abril-junio 1944, pp. 103-144: pp. 114-115.

59. F. FOESSA. lnforme... 1970, pp. 506 y ss.

60. El articulo 416 del Codigo Penal. revisado en 1963, castiga con “arresto mayor y
multa de 5.000 a 100.000 ptas.™, entre otras formas de delito contra la procreacion, “cualquier
género de propaganda anticonceptiva®™.

61. Juan Diez Nicolds, “Actitudes de la mujer espanola hacia los métodos de planifica-
cion familiar™. Revista Espaniola de la Opinién Publica, num. 31, enero-marzo 1973, pp. 31-
58.

62. La Ley de 24 de enero de 1941 “para la proteccion de la natalidad contra el aborto y
la propaganda anticoncepeionista™ declara que “la divulgacion publica, en cualquier forma
que se realizare. de medios o procedimientos para evitar la procreacion, asi como todo género
de propaganda anticoncepcionista, sera castigado con la pena de arresto mayor en su grado
minimo y multa de quinientas a cinco mil pesetas. Sera castigada con igual pena la exposicion
publica y ofrecimiento en venta de objetos destinados a evitar la concepeion™ (art. 14).

63.  Mas adelante (capitulo 2) tendremos ocasion de comprobar el alcance de las ideolo-
gias mas oficiales e influyentes de los médicos. Atengamonos, por el mg ), a estos dos tes-
timonios.

En una encuesta realizada a los médicos de Barcelona en 1963 se encontro que un 38 por
ciento de los jovenes (menos de 40 anos) y un 46 por ciento de los de mas de cuarenta anos no
admiten “en ningun caso™ el control de los nacimientos. Cerca de la mitad contesta que no re-
ciben nunca consultas sobre este tema y esa proporcion es incluso de un 12 por ciento entre los
ginecologos. Un 64 por ciento opina que no seria conveniente que existiese mayor informacion
sobre los métodos anticonceptivos. Hay un 41 por ciento que considera que la gran mayoria
de los matrimonios utilizan métodos anticonceptivos (principalmente el coito interrumpido).
Las razones principales que se atribuyen a la difusion de esas practicas son el egoismo (48 por
ciento) y las dificultades economicas (25 por ciento). Salustiano del Campo, *Los médicos
ante el problema de la limitacion de la natalidad”, Revista Espariola de la Opinion Publica,
nom. 1, 1965, pp. 27-38. Téngase en cuenta que Barcelona es una de las provincias con mas
baja natalidad de toda Espana.

Diez afos mas tarde, en una Mesa Redonda sobre anticonceptivos celebrada en el Colegio
de Médicos de Murcia se establecieron, entre otras, estas conclusiones: *5) El magisterio de la
Iglesia no entra en la discusion sobre la utilizacion medica. propiamente dicha, de estos farma-
cos (los anovulatorios). Pero no es licito su empleo con fines anticonceptivos. 6) Nuestro Codi-
go Penal no solo castiga cualquier tipo de esterilizacion..., sino todo medio o procedimiento ca-
paz de evitar la procreacion, asi como la mera indicacion de anticonceptivos. El cumplimiento
de la ley en materia de proteccion contra el uso de anticonceptivos habra que conseguirlo, en-
tre otros procedimientos, incrementando la vigilancia de su uso y persiguiendo implacablemen-
te los de inequivoca indicacion anticonceptiva™ Cit. en S. del Campo, *Politica demograli-
ca...”, art. cit.. p. 59. Es curioso advertir que lo que el Codigo Penal castiga no es la utilizacion
de medios anticonceptivos sino su fabricacion, venta, divulgacion o propaganda (art. 416).
Una Orden del Ministerio de la Gobernacion de 14 de agosto de 1965 permite la distribucion

A
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de anovulatorios previa receta médica (/bid., p. 65). De hecho, se calcula entre 300.000 y
500.000 las mujeres que en Espaia consumen habitualmente anovulatorios (/bid., p. 67).
64. DATA, Comportamiento y actitudes de las economias domésticas hacia el ahorro y
el consumo, Confederacion Espanola de Cajas de Ahorros, Madrid, 1968, pp. 154-156.
Sobre las influencias en la fecundidad segun la clase social vease: F. FOESSA, Informe...
1970, pp. 478 y ss.

Ya habia adelantado aios antes Ros Jimeno que *no resulta tan clara la influencia de los
factores economicos en la evolucion de la natalidad... La riqueza, como causa ocasional, influ-
ye combinada con las eficientes, sirviendo unas veces de freno y otras de estimulo a la
procreacion™. Entre las “causas eficientes” sefala la “religiosidad” (José Ros Jimeno, “La na-
talidad en Espana después de la guerra y la poblacion futura”, Revista Internacional de Socio-
logia, nams. 15-16, julio-diciembre 1946, pp. 165-196; p. 173). En un articulo anterior, Ros Ji-
meno mantiene una hipotesis mas simple: “La simple observacion demuestra que las familias
pobres son generalmente mas prolificas que las ricas, lo que podria precisarse con estadisticas
de fecundidad combinada con la renta o la profesion del cabeza de familia... En la familia, la ri-
queza frena has veces la fecundidad por un afén individualista de mayor bienestar mate-
rial” (José Ros Jimeno, “El decrecimiento de la natalidad y sus causas”, Revista Internacional
de Sociologia, VI, nim. 7, julio-septiembre 1944, pp. 79-122; pp. 94 y 95).

65. Una temprana confirmacion de esa influencia es ésta: *La tendencia secular a la dis-
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pp. 17-28: p. 24. Esta revista se ha caracterizado Gltimamente por atacar en su linea editorial
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74. He aqui un texto ya clasico y bien expresivo y no precisamente de un clerigo:
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Un meédico muy prestigioso, el doctor Bosch Marin, aseguraba en 1940 que las causas de
la secular tendencia en la reduccion de las tasas de natalidad eran de este heteroclito orden:
1) la industrializacion y urbanizacion: 2) el creciente empleo [ ino: 3) el ) de las
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Capitulo 2

LA EXPRESION DE LAS IDEOLOGIAS
NATALISTAS

El tema de la natalidad esta sujeto, como acabamos de ver, a una
fuerte controversia. No hay acuerdo ni siquiera entre los expertos so-
bre la interpretacion de las cifras oficiales de natalidad. y mucho me-
nos lo hay por parte de !a gran mayoria del pablico no especializado
y —en este caso— personalmente interesado en el tema. Si pudicra-
mos desvelar un poco la significacion y el contenido de las ideologias
natalistas —que son todavia las oficiales y mas generales— podria-
mos adelantar algo en la dificil comprension de este subyugante fe-
nomeno que es la natalidad.

2.1. Los argumentos de la ideologia y de la politica natalistas

Una ideologia muy vieja, que actuo como impulso de los argu-
mentos natalistas de los anos cuarenta, [ue el mito de ““la Espana de
los cuarenta millones™ que se inicio como parte del argumento nacio
nalista y belicista de los primeros textos falangistas. La cifra magica
parece que surge en el famoso Discurso a las juventudes de Espana
de Ramiro Ledesma Ramos ' y se recoge después, como idcal demo-
grafico, en los discursos del propio Franco. y se justilica ademas por
los expertos (Ros Jimeno, Villar Salinas. Botella Llusia, ctcétera).”
Frente a ese casi milenario ideal de “*la Espana de los 40 millones™ (a
veces se dijo, con notoria exageracion, qug eran “de bayonetas™). la
realidad de los anos subsiguientes de la guerra civil fue de una reduc-
cion muy cuantiosa en la cifra de nacidos vivos y una retencion muy
alta de las tasas de mortalidad.

Al examinar las cifras de natalidad de la anteguerra, cuya “dis-
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minucion alcanzaba la misma rapidez que la de otros paises euro-
peos”, Villar Salinas plantea, inmediatamente después de la guerra
civil, que

estas cifras plantean, en toda su imperiosa realidad, la necesaria intervencion
del nuevo Estado con una acertada politica demografica que en su principal
postulado tenga como norma el rapido incremento de la natalidad.'

La funcion de wishful thinking que suelen tener las ideologias ac-
tud también en este caso. En los momentos de minima natalidad de
toda nuestra historia, hasta entonces, Eugenio Montes —uno de los
mas retoricos ideologos de la Falange— proclamaba que en Espana
“crece la natalidad en proporcion magnifica, espontaneamente por
los instintos sanos y honrados de la raza.*

Uno de los primeros textos que marca la orientacion decidida-
mente natalista predominante en los afios cuarenta es un librito del
médico Vallejo Nagera, mas tarde influyente catedratico de Psiquia-
tria, titulado Politica Racial del Nuevo Estado.* Vale la pena que nos
detengamos un momento en las consideraciones de ese texto por lo
relevantes que son para caracterizar la ideologia natalista. Su objeti-
vo final es la superacion del estado de “degeneracion de la raza™ en
que habia caido el pueblo espanol a traves de diversas medidas de
“higiene racial”. Estos son algunos argumentos:

La guerra impone urgentemente una politica natal que corone la victoria,
compensando con otras nuevas las vidas perdidas... Sera objetivo primario
de la politica natal del Nuevo Estado combatir el malthusianismo por todos
los medios a su alcance (p. 40)... Estudiamos hace algun tiempo la neurosis
del hijo unico, y también hemos llamado la atencion sobre que la demencia
precoz o esquizofrenia es [recuente en los unigénitos... Los patriarcas que
cuentan por encima de ocho retonios han comenzado a escasear en Espana.
Son todavia bastante numerosas las familias que reunen cinco vastagos. En
los dltimos anos ya eran frecuentes en los grandes centros de poblacion los
matrimonios que no pasaban del segundo hijo. De todas suertes, todavia po-
diamos alardear los espanoles de fecundidad alta comparativamente a otros
pueblos, gracias a que en nuestra patria la lIglesia Catolica ha contribuido.
con evidente eficiencia, al mantenimiento de una moral contraria a la limita
cion de la natalidad... El incremento de la natalidad se lograra cristianizando
profundamente la sociedad (p. 41).

Llevados a la practica los principios del Cristianismo, mejoran automati-
camente las condiciones de vida de las clases humildes. y suprimen placeres,
lujo y dispendios innecesarios en las clases sociales altas. Consecutivamenye
aumenta la natalidad (p. 42).
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El salario familiar, la prioridad en la ocupacion de puestos vacantes, la
preferencia en los ascensos para los fecundos y la postergacion para soltero-
nes y estériles, ademas de otras medidas: pueden estimular la fecundidad...
Acaso sea el subsidio a las familias numerosas el punto neuralgico de la poli-
tica natal del Nuevo Estado. El subsidio debe revestir diversas formas, a fin
de que comprenda a todas las clases sociales, pues si unicamente se estimula
la prolificidad en la clase obrera y mesocrata inferior, entonces la Raza corre
grave peligro, pues los selectos son proporcionalmente menos en estas clases
sociales (p. 43)...

El mejor estimulo de la fecundidad radica en el convencimiento que ten-
gan los padres de que cada uno de sus hijos es una fuente de riqueza y de po-
der (p. 44).

Por politica demografica en los anos cuarenta se entiende repo-
blar, dar vitalidad a la familia, propagar la raza, etcétera, todas estas
expresiones pueden verse, por ejemplo, en un editorial (o0 “guion™) de
la revista Razon y Fe (nim. 526, noviembre 1941, pp. 185-190). Se
contiene en ¢l la interpretacion de que los enemigos de la natalidad
son “el egoismo, la inmoralidad y la miseria material™. Para conse-
guir una “*familia numerosa y valiosa™ se senalan dos “excesos perju-
diciales™: la riqueza y la pobreza. **Desde que el mundo es mundo, la
demasiada riqueza hizo caer en abusos fatales para el caracter y el
organismo humano” y uno de ellos es el control de los nacimientos.
Se concluye que es la clase media la que debe ser el vivero humano:
*Un pasar razonable, que permita educar bien a los hijos y situarlos
bien en la vida, es el clima ideal para que se abran y desenvuelvan las
familias numerosas y para que sus miembros tengan el estimulo, re-
ciedumbre y empresa que un pueblo necesita para ser grande. Ese es
el mejor vivero de los espanoles concienzudos, activos y bien equipa-
dos, que nos estan haciendo grandisima falta, pero grandisima, para
los planes en que tenemos empenada la palabra con los caidos. La
principal, y de todo punto reemplazable medida repobladora es,
pues, crear medios de vida para todos, en las circunstancias de segu-
ridad publica, justicia, buena -administracion, etcétera, que €so su-
pone™.

Todas esas declaraciones no pasaban del nivel verbal. El Estado
adoptaba en general una politica natalista ® —sobre todo prohibiendo
la difusion de los medios anticonceptivos— pero, como hemos visto,
la curva de natalidad es bastante independiente de esas medidas de
politica demografica.

En los altimos anos, de un modo negativo, las autoridades esta-
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tales han ido comprometiéndose cada vez menos con cualquier poli-
tica abiertamente antinatalista, aunque todavia se conceda cierta re-
levancia formal y liturgica a la politica de proteccion a las familias
numerosas (premios a la natalidad, etcétera).” Pero en la practica, las
declaraciones mas sobrias del gobierno son en los tltimos anos bas-
tante realistas. Asi, en un texto del 111 Plan de Desarrollo afirma que
*sera cosa natural que la fecundidad siga dentro de unos limites cada
vez mas estrechos”.®

En abril de 1973 un procurador en Cortes dirige un insolito rue-
go al gobierno pidiendo informacion sobre la realidad de las distintas
practicas de control de la natalidad y sobre las posibilidades de esta-
blecer “‘centros de orientacion familiar™ para aconsejar “'a las perso-
nas, solteras o casadas que precisen su ayuda”. Copiamos algunos
de los parrafos de los considerandos de este ruego por ser enorme-
mente ilustrativos para la historia de la poblacion espanola:

Parece que en las sociedades modernas es cada dia mayor el numero de ma-
dres solteras y es también cada vez mayor el nimero de matrimonios que, de
una forma u otra, tienden a restringir su fecundidad. Consecuencias indirec-
tas de estas actitudes sociales que, logicamente, iran creciendo en nuestro
pais a medida que éste alcance un nivel europeo, seran posiblemente el incre-
mento del nimero de abortos y el incremento del consumo de los medios an-
ticonceptivos, por lo que parece necesario enfrentarse con el problema de la
unica forma eficaz que puede y debe acometerse, esto es, mediante la crea-
cion de centros de orientacion familiar en los que, tanto las personas indivi-
duales como las familias, puedan ser adecuadamente informadas en orden a
la prevision de los males que quedan seiialados y a su posible solucion dentro
de los limites de la moral catolica y la conciencia civica que nuestro pais ob-
serva.”

La contestacion del gobierno (Ministerio de la Gobernacion) a
tan curiosa peticion resulta no menos interesante. He aqui una mues-
tra de esta excepcional declaracion:

La natalidad en Espana al igual que en todos los paises occidentales, viene
experimentando un notable descenso durante el siglo XX. Se cumple una co-
nocida ley demografica que expresa que la natalidad desciende en una comu-
nidad a medida que aumenta su nivel economico y social. En nuestra patria
hemos pasado de una tasa de 34,85 nacimientos por mil habitantes en 1901 a
los 20 por mil habitantes en 1969 y 19,69 en 1970 (cifra provisional).
Aunque nuestras tasas de natalidad son todavia algo altas con respecto a
los paises mas industrializados, la tendencia, salvo acontecimientos demo-
graficos imprevistos como el “baby boom", que tuvo lugar en los anos cua-
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renta en los paises que intervinieron en la segunda guerra mundial, es de un
mayor descenso, por lo que es de esperar que el aumento de la poblacion es-
panola, sera cada vez mas lento. La poblacion de Espana tendera a un equili-
brio que se alcanzara en torno a los afos 2000-2100 con unos cuarenta y
cinco millones de habitantes.'’

Es decir, el propio gobierno reconoce como normal que la natali-
dad se reduzca. A continuacion afirma que se desconocen las cifras
de abortos (si bien —se dice— que son bajas y descendentes) y que la
“pildora™ solo la emplean legalmente 120.000 mujeres. Como la
edad de matrimonio se adelanta y esta comprobada la ineficacia de
una serie de métodos tradicionales, es evidente que esa cifra de distri-
bucion de la “pildora™ debe infraestimar la realidad, o bien se deben
haber generalizado otros métodos eficaces, pero igualmente proscri-
tos por la legislacion y la moral vigentes. No nos corresponde enjui-
ciar el hecho sino senalar la falta de correlacion entre la tendencia
descendente en las curvas de fecundidad y la escasa valoracion de
este hecho. Que el gobierno vaya por delante de algunos sectores pri-
vados en el reconocimiento publico de la realidad, indica una gran
dosis de esperanza en que las contradicciones y oscuridades que he-
mos senalado en las paginas anteriores puedan despejarse. Conviene
repetir la conclusion fundamental de que las mujeres espariolas utili-
zan métodos anticonceptivos de un modo cada vez mas eficaz y todo
parece indicar que la natalidad va a seguir descendiendo.

No discutimos, como es logico, la licitud de aconsejar o desacon-
sejar el uso de los anticonceptivos eficaces sobre la base de razones
morales o teologicas. Pero con toda honradez hemos de senalar el
hecho de que casi siempre que se emplean esos razonamientos €ticos
o religiosos para rechazarlos, se suelen acompanar de demostracio-
nes pseudocientificas de los males fisicos y psiquicos que siguen al
uso de esos anticonceptivos, sobre todo la “pildora”. Véase el juicio
de un psiquiatra:

Muchos catolicos intentan, en efecto, corroborar con los hallazgos de la Me-
dicina, de la Fisica... la doctrina de la Iglesia... Se pretende justificar la enci-
clica De Humanae Vitae (que condena la contracepcion) con esos efectos se-
cundarios, clinicos o psicosomaticos (contraproducentes para la salud). Esta
es una maniobra poco correcta. Al catdlico le debe bastar su fe y su lealtad al
Pontifice. Si rechaza la pildora debe hacerlo s6lo en nombre del Magisterio
de la Iglesia. Pero distorsionar los datos de la investigacion cientifica no me
parece juego limpio."!
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Como ejemplo del argumento cientifista para apoyar la postura
moral de resistencia a los anticonceptivos se puede citar un articulo
del jesuita Martin Brugarola en el que apoya los “métodos ciclicos™
(Ogino) como respuesta moderna a la necesidad de “limitar los
hijos™ frente a la otra alternativa, hoy tan irreal, de la abstinencia se-
xual:

:Quién va a atreverse hoy a predicar solamente la abstinencia sexual? Antes
si, pero hoy ya no se da este consejo en ningun episcopado, ni apenas siquie-
ra algin obispo que se atreva a ello a aconsejarla.

No queda, pues mas alternativa, que los “métodos ciclicos™
puesto que los demas (aborto, esterilizacion y anticonceptivos pro-
piamente tales) acarrean, segun este autor, “‘funestos resultados fisi-
cos y mentales, familiares y sociales”. Después de informar que en el
Japon “la tercera parte de los matrimonios limitan los hijos por me-
todos ciclicos™ (dato mas que dudoso), advierte:

Sucede que en los dias infecundos el acto sexual da mucho mas placer si se
hace como indica la naturaleza: en cambio, hecho el acto sexual con onanis-
mo o con anticonceptivos da mucho menos placer.

La observacion es sobremanera confusa pero mas lo es la leccion
implicita en la conducta de los sabios matrimonios japoneses:

Los matrimonios europeos, norteamericanos y comunistas al no utilizar los
meétodos ciclicos son unos perfectos tontos porque en los dias infecundos se
privan de un pleno placer al usar de instrumentos o potingues, al retirarse del
acto sexual."

Una manifestacion no tan ingenuamente cientifista pero no me-
nos ideologica es la que hace equiparar el envejecimiento demografi-
co de la poblacion que, por definicion, se produce cuando desciende
mas la natalidad que la mortalidad, con el “envejecimiento social™
como lo denomina un geografo y que comprende estos puntos: “sen-
tido conservador de la vida, decadencia del espiritu de riesgo, consu-
mismo, pérdida de la austeridad personal y colectiva™; todos ellos
como “‘consecuencias mas importantes” —junto a la escasez de em-
pleo y el aumento de los gastos de seguridad social— “de la disminu-
cion de la natalidad™.'? Repetimos que el envejecimiento demografi-
co, la menor oferta de empleo y los mayores gastos de seguridad
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social (pensiones de retiro) son consecuencias logicas, casi por defi-
nicion, de una aminoracion en el ritmo de crecimiento vegetativo. En
cambio, la traslacion retorica a una supuesta equivalencia de todo
ello con el “envejecimiento social”, es a todas luces indemostrable,
interesada y, por tanto, ideologica.'*

Casi todos los argumentos natalistas que se mantienen en la vida
publica espaniola —y que han sido hasta hace muy poco casi total-
mente dominantes— lo hacen apoyandose en el magisterio de la Igle-
sia Catolica. Lo novedoso es que ese magisterio resulta muy poco
explicito, nada unanime y mal adaptado a la conducta real de los
creyentes. Es muy comun, por ejemplo, oir en Espana argumentos
para defender la posicion francamente natalista de muchos paises del
“tercer mundo”, pero son rarisimas las voces que se alzan contra el
hecho incuestionable de la baja fecundidad de las *“catolicas™ fami-
lias espariolas.

Las criticas a la orientacion natalista de la Iglesia Catolica me-
nudean incluso en revistas de inspiracion catolica. Asi, en un articulo
publicado en Cuadernos para el didalogo, se senala que “la Iglesia no
ha enfocado adecuadamente el problema de la natalidad a lo largo
de los dltimos cincuenta afios”. El autor califica de “suicidio™ la
“tactica maximalista de natalidad” en el momento actual en que se
ha logrado que descienda radicalmente la tasa de mortalidad infantil.
Y anade:

La doctrina catolica va a renunciar a una ética de la especie, es decir, en cier-
ta manera catolica, para concentrarse en una moral sexual a nivel individual
y, por tanto, en contradiccion con su enfoque universal de la supranaturali-
dad de la salvacion de la especie humana... Esta posicion catélica ;no cae en
la trampa materialista si circunscribe los planes de Dios sobre la familia alo
cuantitativo?... Una nivelacion y equiparacion de todo pecado contra la vida,
como se dice, conduce a una pérdida de la gradacion moral. Arremeter con
igual denuedo contra los medios artificiales de contracepcion que contra el
aborto, arrastra una falta de matizacion ética de consecuencias graves.

... La decision del numero de hijos no puede ser ya algo meramente priva-
do cuando se va a pedir a la sociedad para cada uno de ellos unos bienes y
servicios crecientes de subsistencia, educacion y servicios.'®

La cuestion de la licitud moral de los modernos anticonceptivos,
parece depender en ultimo extremo de la voluntad del Papa. El pro-
pio José Maria Escriva de Balaguer, quizas el mas ardoroso natalis-
ta, sostiene que “si alguna vez el Sumo Pontifice decidiera que el uso
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de una determinada medicina, para evitar la contracepcion. es licita,
yo me acomodaria a cuanto dijera el Santo Padre”. Pero, antes de
eso alude a “'las consecuencias desgraciadas que, en todo orden, lle-
va consigo el uso de esos u otros medios contra la concepcion: des-
truccion del amor conyugal —el marido y la mujer no se miran como
esposos, se miran como complices—, infelicidad, infelicidades, dese-
quilibrios espirituales y mentales, danos incontables para los hijos,
perdida de la paz del matrimonio™.'® El problema es que todos esos
males pueden llegar a ser reales en personas que honestamente creen
que la prohibicion moral existe y que acatan la doctrina pontificia:
estadisticamente hablando sabemos que la norma cuya trasgresion
produce tantos males, simplemente no se cumple.

El problema moral del control de los nacimientos se complica
porque suele hacer abstraccion del dato de la mortalidad. Se reco-
mienda una misma conducta natalista (*tener los hijos que vengan™)
para una mortalidad alta o baja. En una situacion tradicional, en que
no se podia hacer nada por reducir la mortalidad catastrofica, habia
que acumular la maxima “reserva’ de hijos para prever la eventual
falta de brazos por guerras, epidemias, hambrunas, inundaciones y
ptras calamidades. Pero cuando esa eventualidad se reduce a un mi-
nimo y la mortalidad se determina casi (nicamente por causas biolo-
gicas relacionadas fundamentalmente con el factor edad, el “tener
los hijos que vengan™ resulta una respuesta poco inteligente, tanto
como inteligente lo era en las condiciones opuestas (no muy lejanas
en el tiempo e incluso presentes todavia en algunas sociedades). Sim-
plemente, en los paises con un aceptable nivel de vida sanitario nueve
de cada diez nacidos alcanza la edad adulta; basta solo con esto
para no imponer una moral derivada de una situacion en la que solo
la mitad o menos de los que nacian llegaban a la adultez. La prueba
la tenemos en que cuando se recomienda por los politicos 0 moralis-
tas natalistas que los pueblos del tercer mundo mantengan sus altas
tasas de natalidad, no se advierte que en los paises del primero y se-
gundo mundo ya hace tiempo que abandonaron esas altas tasas.
. Qué razon hay para aconsejar como mas “moral” el que una ma-
dre de la India mantenga una media de 7 u 8 hijos, cuando ese pro-
medio no supera los tres en un pais como Espana? Y, sin embargo,
es doctrina admitida por muchos idedlogos en nuestro pais que los
hijos deben seguir viniendo conforme la naturaleza (o la Providen-
cia) ordene. Casi todos proyectan la amenaza de la reduccion nata-
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lista en los paises del tercer mundo. Casi ninguno se escandaliza de
que el control de natalidad se haya impuesto principalmente entre
nosotros, en los paises originaria y mayoritariamente cristianos.'’

2.2. El caso extremo del aborto

Respecto a la mayor o menor licitud de los métodos anticoncep-
tivos existe un gran consenso a que todos los preventivos son mas
aceptables que el aborto voluntario y no digamos que el infanticidio.
Ello no obsta para que se reconozca igualmente que crece de manera
regular el numero de mujeres —se supone de clase acomodada— que
se trasladan a clinicas inglesas para abortar,'® y que en Espana la ci-
fra de abortos clandestinos resulta bastante cuantiosa asi como alar-
mante (por la explotacion y el riesgo que supone en muchos casos
para las mujeres abortantes). Frente a estos hechos, y cuando en la
mayoria de los paises del mundo se discute la posibilidad de facilitar
clinicamente el aborto a quien lo desee y, antes que ese remedio ex-
tremo, el resto de los medios preventivos, en Espana la literatura que
se lee sobre estos temas alcanza los tonos mas increiblemente trucu-
lentos. Frente a ella se alza la timida voz de algunos moralistas y pu-
blicistas que en algin caso llegan a justificar la “muerte anticipada
del hijo” con tal de salvar la de la madre, que claman por la situacion
de tantas mujeres como abortan clandestinamente, y hasta asoma la
cuestion del “derecho™ al aborto fundado en el principio de que no es
licito obligar a una mujer a tener un hijo si ella no lo desea.'” Pero,
en conjunto, las voces del tremendismo son mas audibles que las de
la comprension.?®

En general, las posiciones antiabortivas parten de la considera-
cion del Derecho Natural que supone como un atentado contra la
vida humana (a veces se habla de “homicidio” y hasta de *“asesina-
to”, con manifiesta imprecision juridica) el interrumpir voluntagia-
mente un embarazo. Dan una importancia central al hecho *“cientifi-
co” de que la vida humana comienza en el mismo momento de la
concepcion.?! Suelen exagerar el nimero de hipotéticos abortos que
se producen en Espana y sobre todo cargan todo el acento en la res-
ponsabilidad moral que cabe a todos por tales hechos. En realidad
ocurre que muchos de tales presupuestos son dificilmente objetiva-
bles y demostrables, para empezar el hecho mismo de la pretendida
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unanimidad en la condena moral del aborto.?? Asi, un ambientalista
escribe en una revista de orientacion social-cristiana: **La planifica-
cion familiar y el control de nacimientos son hoy aceptados por casi
todos y tan solo en el tema de la eutanasia y el aborto la Iglesia Ca-
tolica parece mantener una cierta firmeza... Si se reconoce que va a
nacer un nifo anormal, el aborto se impone. Por extension, si un
nino va a nacer en el seno de una familia cuya pobreza material im-
pedira que el mismo tenga una adecuada dieta alimenticia en su in-
fancia, es mas que seguro que se producen deformaciones fisicas y
mentales que hagan del mismo un ser subdesarrollado. En estos ca-
sos, el control de la natalidad deberia ser obligatorio y el aborto, por
tanto, justificado, al no poder lograrse la realizacion futura plena del
hombre™.??

Después de todo, Espana es uno de los escasos paises de Europa
en que el aborto se pena como un delito grave, aunque no tanto
como el homicidio.?* Pero ni la practica ni la opinion revelan el alto
consenso que merecen otras figuras delictivas. Como expresion de
ese caracter polémico anotemos a doble columna la opinion de dos
destacados publicistas, ambos mujeres y catolicas, “J. F.” y Elisa
Lamas. En el primer caso se reportan, ademas, las opiniones del gi-
necologo Angel Sopefia (véase pagina siguiente).

Como se vera, la posicion de algunos meédicos resulta mucho
mas tradicional que la de algunos escritores y moralistas. En general,
la posicion medica antiabortista parte de la consideracion de que el
feto es, en rigor, un ser humano,?’ posicion que no es la que sostiene
nuestro ordenamiento juridico, siendo como es eminente y excepcio-
nalmente antiabortista. Quiza la posicion mas conservadoramente
radical sea la del médico Antonio Soroa, campeon del movimiento
antiabortista en Espana. Entresacamos algunos de sus argumentos
en los que, como se ve, no solo se condena el aborto sino cualquier
otro medio de limitacion de nacimientos, en el mismo bloque.?® Em-
pecemos por estos ultimos:

El ser meédico, como decia Pio XII, es un don de Dios. Es tanto como abra-
zar la labor del misionero (p. 17).

La vida conyugal, con tantas trampas como se realizan frente a la concep-
cion, se desprende del espiritualismo, se animaliza y los instintos de la carne
pasan a primer término, desapareciendo las conveniencias sociales para caer
en el desenfreno, sumergiéndose en el lodo de las mayores aberraciones se-
xuales, para soslayar la natalidad...

Fundaciéon Juan March



96 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

Posicion antiabortista
(como un crimen)

Posicion antiabortista moderada
(como un mal menor)

Los expertos senialan la cifra de cin-
cuenta millones de abortos provocados
anualmente en el mundo, convirtiéndo-
lo en el atentado contra la vida huma-
na. que causa mayores estragos que las
epidemias y las mismas guerras...

El aborto ha sido considerado siem-
pre como un homicidio...

Es cierto que en algunas comunida-
des politicas de vanguardia se ha lanza-
do la idea no generalizada de que la
mujer tiene derecho a su propio cuer-
po... Alegar este supuesto derecho es
totalmente absurdo (Angel Sopena)...

Esta claro que las leyes civiles no
bastan por muy estrictas que sean.
Hace falta una decidida reaccion per-
sonal contra un ambiente materialista
que alega falsas razones humanitarias
y sociologicas para justificar las mayo-
res aberraciones.?

Aborto clandestino quiere decir
aborto que pone en grave riesgo la vida
de la madre, pero quiere decir, también,
que al ponerlo fuera de la ley se da lu-
gar a la existencia y extension de toda
una red de delincuentes...

Nadie, absolutamente nadie, puede
imponer a una mujer un hijo contra su
voluntad. Tal imposicion lesiona grave-
mente la dignidad humana, desconoce
los danos psicologicos para la madre, y
puede significar una vida inhumana
para el hijo...

Una ley realista, que regule el dere-
cho a abortar con toda clase de garan-
tias para que el aborto no se realice mas
que en casos justificados y con seguri-
dad para la salud de la madre, no tiene
por qué erosionar la idea del altisimo
respeto a la vida humana que debe ins-
pirar toda legislacion civilizada...

Yo no encuentro cristiana la mera
maternidad fisiologica. La postura de
la Iglesia jerarquica conduce a la ac-
tual paradoja de que en nombre del es-
piritu se conceda a lo meramente orga-
nico —el feto en sus primeras etapas—
una importancia tan enorme que justifi-
ca todos los males que se siguen del na-
cimiento de un anormal, un tarado o
un nifo sin afecto, mientras que en
nombre del materialismo muchos sos-
tienen una postura espiritualista: que el
feto carente de condiciones espirituales
suficientes en su entorno no puede lle-
gar a ser un verdadero hombre y mas
vale que no nazca.’

Gran culpa de esa reglamentacion utilitaria de la natalidad por medio del uso
de anticonceptivos, la tiene mucha prensa que especialmente dedica sus co-
lumnas a propagar, ensalzar e instruir sobre estos métodos vergonzosos y no
exentos de peligros para la salud de la mujer que se niega a tener hijos. Las
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ilustraciones que acompanan a lales escritos, se ven con suma [recuencia:
caen en el erotismo y la pornografia y esto lo tuvimos que denunciar mas de
una vez. Ni siquiera como meédico podria admitir sin protesta, tales libertades
publicitarias en que se ofrece la amplia y facil ensenanza para alcanzar la
meta del mal (p. 28).

Con respecto a las drogas anticonceptivas hay que insistir sobre que su uso.
como el método Ogino. solamente han de responder como indicacion a una
causa plenamente justificada por el médico, el moralista o el director de con-
ciencia, exclusivamente por el tiempo que duren las razones de la indicacion,
pero nunca por el mero capricho o libre decision de los conyuges, pues en-
tonces ya seria un vicio sin freno y por consiguiente inmoral y pecaminoso
(p. 29). :
El acto conyugal propiamente dicho, siguiendo este método Ogino, es licito
per se, e ilicito per accidens, es decir, inmoral por el fin perseguido cuando no
existen razones para seguirlo, conforme al criterio del confesor-moralista o
del meédico... No conviene dar demasiada publicidad a este método, pues si
bien tiene grandisima utilidad, su conocimiento y consejo por médicos, sacer-
dotes o moralistas, no ocurre asi con el gran publico, quien debiera ignorar
sus detalles para evitar su adopcion rutinaria y con fin opuesto a la natalidad
(p. 65).

Véase ahora en este contexto, la opinion sobre el aborto, como
consecuencia de equiparar el feto a una “criatura™:

El aborto es un crimen abominable (p. 109).

El médico... jamas podra dormir tranquilo si, olvidando sus deberes primor-
diales de salvar vidas, contribuyera en alguna forma a luchar contra la obra
de Dios, matando a las criaturas... Ni €l ni sus clientes y amigos pueden ja-
mas y bajo ningan motivo destruir la obra de la naturaleza cuando ella se re-
fiere a las criaturas que se estan formando en el seno de una madre... Por ser
el meédico un don divino, jamas podra convertirse en un instrumento diaboli-
co para desacreditar su profesion nobilisima y asi vender su reputacion, per-
diendo el alma y convirtiéndose en un asesino vulgar (p. 121).

No existe indicacion médica alguna que obligue a establecer como rerapéuti-
ca la practica de provocar el aborto... Todo aborto provocado, incluso el
considerado como terapéutico directo, es, ha sido, y sera siempre un verda-
dero crimen (p. 137).

Espana, pais esencialmente catolico, jamas podra admitir que se quite la vida
a un ser que se esta desarrollando en las entrafias de la madre... los medicos
espanoles, conforme a las leyes civiles o eclesiasticas, se oponen al aborto
provocado, lo mismo que al uso rutinario y caprichoso de todo medio anti-
conceptivo (p. 160).

Cada dia hay mayor reaccion en todos los paises y las protestas contra los
abortos provocados y ya legales, es verdadero clamor universal. Resulta pa-
radojico que el profesional médico se haya especializado en muchos paises
en matar en lugar de salvar que es su unico y verdadero cometido. Junto a
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los mataderos y carnicerias publicas, ahora estan las clinicas de abortos, al
mismo nivel (p. 224).

Ante la posibilidad realista de que se toleren los anticonceptivos,
entre otras cosas para contener el namero de abortos provocados (en
condiciones sanitarias mas que dudosas), se alzan otras muchas vo-
ces, incluso de sociologos que rechazan en blogue todos los procedi-
mientos antinatalistas:

El dia en que los métodos anticonceptivos y la provocacion del aborto, aun-
que se pretenda justificarla con fines terapéuticos, adquiera carta de natura-
leza entre nosotros, entonces se producira el fenomeno desintegrador de los
fundamentos mismos de nuestra vida humana y social y la dignidad sagrada
del padre y de la madre quedaria prostituida al nivel de una relacion banal,
egoista y utilitaria, con todas las gravisimas consecuencias que de ahi se deri-
varian en el orden moral y religioso.”

Esta estrategia de mezclarlo todo, para rechazarlo todo también,
se realiza incluso por profesionales tan eminentes como Lopez Ibor
para quien:

El problema no es tanto el de la pildora cuanto el de la sexualidad en su tota-
lidad. De la contracepcion se pasa a todo lo demas... la masturbacion, el
aborto, el adulterio, la union institucionalizada entre homosexuales. Todo.*"

Para un articulista de la revista ultra ;Qué pasa? el aborto no es
mas que uno de los males que nos puede traer Europa. Los otros son
nada menos que este bloque: “el divorcio, la porno, el sufragio uni-
versal, el laicismo, la libertad de cultos, la democracia y el socialis-
mo™.3!

Para el Presidente de la Real Academia de Medicina:

El aborto es secuencia obligada del egoismo individual y colectivo del mundo
sin Dios o con poco Dios y solo para determinadas circunstancias o conve-
niencias. Expresion, no unica, del orgullo de unas sociedades humanas cienti-
fistas y tecnificadas, en las cuales no parece bastante una economia dirigida,
sino, asimismo, una produccion de seres humanos en numero y calidad con-
venientes —si posible fuera, el tipo nazista—, como si se tratara de especies
animales con las que obtener mas y mejores carnes, huevos o velocidad en la
carrera, etcétera. Es posible que todo esto sea una consecuencia pragmatica
de los tan manoseados Derechos del Hombre, inexacta invencion de la Revo-
lucion francesa y sus filosofos inspiradores.*?
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Valentin Matilla, secretario perpetuo de la Real Academia de
Medicina, califica el aborto terapéutico o voluntario con las siguien-
tes expresiones repetidamente citadas: “verdadera lacra social”,
“verdadera tragedia”, “verdadera peste”, “‘plaga”, *verdadero infan-
ticidio”, etcétera. Concluye que “nuestra especie... se despena por
derroteros extraordinariamente peligrosos... entregandose a un de-
senfreno y camino nefasto de degeneracion y hasta de desapari-
cion”.

A veces, la valoracion conjunta de las opiniones o medidas anti-
natalistas las presenta como un plan “totalitario™ para acabar con la
libertad humana, enfrentandose con los natalistas que defienden su

postura justamente desde el plano de la libertad. Véase este texto:

Los criterios sociologicos y economicos de origen marxista se van infiltrando
en el mundo occidental, inspirando en la actualidad el movimiento de planifi-
cacion familiar, primero en el seno de la familia (campaiias publicitarias, pre-
siones ambientales), luego desde los primeros gobiernos con medidas permi-
sivas mas o menos drasticas. Se va perfilando asi un totalitarismo ideologico,
muy semejante en sus resultados al que hemos denunciado en los paises co-
munistas: la libertad personal queda relegada a decisiones intrascendentes, o
se ve abolida... El mundo de valores humanos es sustituido por otro de infra-
valores: erotismo, manipulacion, consumismo, faltas de respeto a la libertad
y a la intimidad de las personas. Todo esto, debidamente orquestado, apunta
a un blanco: la destruccion de la familia tal como la conocemos. Los tiros se
dirigen a sus puntos clave: los nifios y las mujeres.™

La conclusion no puede ser mas “catastrofica”, una actitud en la
que devienen casi todos los textos mas radicalmente natalistas. La
interpretacion minoritaria de la moral catolica tradicional se conside-
ra como “‘natural” y por tanto su reforma como decadencia genérica
de la Humanidad:

En nuestra sociedad se esta acusando un descenso, cada vez mayor y mas di-
fundido, de los valores morales permanentes.

Y, como ejemplos, enumera de otra forma los siguientes proce-
S0S:

A nivel nacional de Espana se dibujan dos corrientes, una social y otra legal.
La social... exalta la libertad sexual, utilizando la escuela y otros medios:
crea un ambiente erotizante, informa sobre los métodos para evitar el emba
razo fuera y dentro del matrimonio, y exalta las relaciones sexuales sin con-
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secuencia. La castidad es considerada como una herencia de prejuicios y ta-
bues que deben ser superados... La austeridad del mundo socialista, aunque
se halle acompanado de la corrupcion en el campo del poder politico. es la
mejor réplica al suicidio de Occidente en que a la permisividad del sexo une
la de las drogas, la delincuencia, y también la especulacion, el egoismo social
y personal.

En el plano legal, la desintegracion de la familia se lleva a cabo en varias eta-
pas. Se comienza por atacar la indisolubilidad del matrimonio. Sigue la lega-
lizacion de los contraceptivos que termina en la del aborto... Al final podre-
mos encontrarnos con la eutanasia.’

El natalismo no es sclo tradicionai o conservador. Hay incluso
una floracion mas reciente y mas completa de ideologias natalistas
de tipo progresivo o de izquierdas, que se basan casi siempre en una
traslacion del problema al campo internacional. Vienen a razonar de
este modo: “Si los paises ricos controian la natalidad y los pobres
no, esa desemejanza debe estar relacionada con la relacion de explo-
tacion de unos por los otros”. Al referirnos en estas paginas a la po-
blacion espaniola, parece que esa ideologia nada tiene que ver con el
problema que nos ocupa, y eso es asi pero no del todo. En una situa-
cion como la espanola, muchos intelectuales progresistas o de iz-
quierdas sienten la necesidad, al mismo tiempo, de pronunciarse por
encima de todo respecto del problema de la explotacion imperialista.
Como parte de ese argumento es defender el “arma™ natalista de los
pueblos hambrientos (la tnica esperanza que les queda —argumen-
tan— es la presion del numero), y como sucede, ademas, que no de-
sean o no pueden comprometerse sobre los problemas inmediatos es-
panoles, resuita que indirectamente terminan conviniendo con los
elementos mas tradicionales o conservadores en que tampoco en una
situacion como la espanola cabe hablar de control de natalidad. Lo
curioso del caso es que no se percatan, después de una maniobra
ideologica tan complicada, de que en Espana ya hay desde hace
tiempo control natal, y que en ese sentido Espana es ya “un pais ri-
co”. Si se acepta implicitamente el nivel de natalidad a que ha llega-
do Espana ;por qué condenar a los paises pobres a mantenerse en
niveles mucho mas elevados de natalidad cuando su mortalidad es
relativamente mucho mas baja?

Suelen argumentar también los natalistas de izquierda que mas
que preocuparse de la natalidad lo que importa es la redistribucion
de la riqueza (o de la pobreza). Eso esta bien y no hay muchos nata-
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listas que se nieguen a tan urgente y necesaria sugerencia pero resul-
ta indemostrable que los paises con un fuerte ritmo de crecimiento
vegetativo puedan conseguir, por eso mismo, un alto grado de igua-
lacion en las rentas. Es confiar demasiado en la “presion demografi-
ca” y, en ultimo extremo, aunque se consiguiera, el medio de hacer
sufrir a una o varias generaciones resulta fuertemente oneroso. Es
como si hace un siglo los defensores del movimiento obrero hubieran
propugnado el mantenimiento por una falta de fecundidad en los ho-
gares de los trabajadores como medio de lucha reivindicativa. Afor-
tunadamente nadie lo propuso en serio, pero en nuestros dias se ofre-
ce como solucion a la lucha de clases internacional el que los pueblos
subdesarrollados luchen con la anica arma de la “explosion” demo-
grafica.

Todos estos problemas son harto importantes y debatibles, pero
no debemos olvidar nuestro objetivo central que es el de explicar la
estructura de la poblacion espanola. Hemos de hablar ahora de la di-
mension espacial, profundamente relacionada con las otras dos (la
temporal y la ideoldgica), pero sujeta también a sus propias leyes es-
tructurantes.

NOTAS

1. Véase Jesis M. de Miguel, “Espaia: el rabo por desollar de Europa®, Gentleman,
num. 10, enero 1974, pp. 44-50 y 108-109.

2. Las citas pertinentes pueden verse en J. M. de Miguel, El ritmo..., pp. 86 y ss.

Una justificacion estadistica de “la Espaiia de los cuarenta millones™ se encuentra en Villar
Salinas. Para este autor Portugal cuenta con una densidad de 77 habitantes por km’. Si se
multiplica este cociente por la extension superficial de Espana se obtienen 39 millones de habi-
tantes, cercanos a los 40, lo que constituye “nuestra meta en la politica de poblacion™ (p. 105).
Jesus Villar Salinas, Repercusiones demogrdficas de la ultima guerra civil espanola, Real Aca-
demia de Ciencias Morales y Politicas, Madrid, 1942.

El eminente ginecologo Botella Llusia expone por esas mismas fechas las siguientes ideas
de lo que podriamos llamar (riunfalismo demogrdfico:

*Los pueblos con aumento rapido y continuo de la poblacion son los que tarde o temprano
terminan imponiéndose a los demas y triunfando en el concierto de las naciones... En un pais
con elevada natalidad dominan en la poblacion los elementos jovenes... por lo cual resultan
mas felices y mas alegres... Nuestro problema esta en recuperar lo perdido en tantos afios de
penuria y de guerra y alcanzar la cifra de cuarenta millones de habitantes, que es la propugna-
da por nuestro Caudillo para llevar a Espaia a un equilibrio de produccion y de trabajo... Con-
tamos ante todo con una, no contaminada por los tiempos, excelente voluntad maternal de la
mujer espanola™ (José Botella Llusia, “*Problemas demograficos de la maternologia espaiiola”,
Ser, num. 33, 1944, pp. 47-52).

3. Jesus Villar Salinas, Repercusiones..., p. 113. -
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En 1934, en el Primer Congreso Nacional de Sanidad, hubo una ponencia oficial, “en la
que se preconizaba la ensefianza de la limitacion de la natalidad en los Dispensarios oficiales
de Higiene infantil” segin testimonio de Villar Salinas, a lo que anade este comentario: **pero
ni entonces se cometio el error de que la Sanidad oficial del Estado hubiese echado sobre si este
pecado de esa potencialidad demografica”. Como resultado: “el nuevo Estado no se ve en la
necesidad de cerrar Centros de ensefianza neomalthusiana, que aqui no existen. Su direccion
debe encaminarse a evitar toda la propaganda disimulada que pueda hacerse en este sentido™
(p. 214).

Lo que podriamos llamar natalismo patriético aparece en los anos cuarenta en multiples
textos: “En la limitacion voluntaria de los nacimientos se anteponen las conveniencias indivi-
duales a los intereses de la sociedad, se debilita y empequenece la Patria. Y el primer deber de
todo espafiol es engrandecer a Espafia” (José Ros Jimeno, “El decrecimiento de la natali-
dad...", art. cit. p. 112).

4. Eugenio Montes, La Estrella y la estela, Ediciones del Movimiento, Madrid, 1953,
p. 220.

5. A, Vallejo Najera, Politica racial del Nuevo Estado, Editorial Espanola, San Sebas-
tian, 1938.

6. Aunque el Estado Espariol no haya formulado nunca una politica demografica siste-
matica, no cabe duda de que a partir de 1941 ha habido una serie de medidas encaminadas a
fomentar la natalidad, si bien han sido mas retoricas que efectivas y apenas han pasado de una
serie de subvenciones y facilidades fiscales a las familias numerosas. Véase Salustiano del
Campo, “Politica demografica de la familia y de la natalidad en Espana”, Sistema, nim. 4,
enero 1974, pp. 47-73. Las primeras medidas de la politica natalista del nuevo Estado se dictan
muy pronto: el 18 de julio de 1938 se instauran los subsidios familiares y los premios a la nata-
lidad y nupcialidad.

7. Resulta sobremanera curiosa la evolucion del concepto de “familia numerosa” como
objeto de la proteccion de la politica social con fines natalistas. Comienza esta politica en
1926, en tiempos de la dictadura de Primo de Rivera y después de una brusca caida en la cur-
va de la TEN, como hemos visto. Familia numerosa se considero entonces a la de obreros y
Juncionarios publicos con ocho y mas hijos. En 1932, un decreto republicano deja en suspenso
esta proteccion natalista, En 1941 se retorna a la proteccion de familias numerosas entendien-
do por tales todas las que cuentan con cinco y mas hijos. En 1944 se rebaja la cota a cuatro hi-
Jjos. Desde el principio las ayudas a las familias numerosas han sido mas bien simbolicas y
comportan un tipo de auxilios de los que se benefician sobre todo las clases medias (matricula
gratuita, bonificaciones fiscales, ayudas en viajes, etcétera).

8. 1l Plan de Desarrollo, La poblacion, Madrid, 1972, p. 136.

9. Ruego del Procurador Antonio Castro Villacanas recogido en el Boletin de las Cortes
Espariolas, num. 1.271, 16 abril 1973, p. 30975.

10.  fbid., p. 30976. Respecto a la peticion de montar centros de orientacion familiar, el
texto del gobierno afade que: “La creacion de estos Centros de Orientacion no corresponde
exclusivamente al gobierno sino también a la sociedad en gran parte, la familia, la Iglesia, las
entidades sindicales, etcétera”.

11.  Alfonso Alvarez Villar, “La pildora, esa mala droga...”’, Tauta, nim. 8, 20 marzo
1973, pp. 66-70.

Los argumentos cientifistas aparecen por doquier en la letra impresa no especializada. Asi,
el tedlogo Jesus Cadahia afirmoé en una conferencia que “toda planificacion familiar, aparte de
ser funesta desde el punto de vista econoémico y sociologico —envejecimiento de la poblacion,
falta de brazos, etcétera— desde el punto de vista moral es la mas indigna e injusta negacion de
la libertad del hombre”. Resefia en el diario Pueblo, 30 mayo 1974.

12. Martin Brugarola, S.J., “Poblacion, natalidad y métodos ciclicos”, Iglesia-Mundo,
num. 80, octubre 1974, pp. 9-13; p. 11.

13.  Manuel Ferrer Regales, “En profundidad”, Nuevo Diario, 9 noviembre 1974.

14.  Esto es asi aunque el propio autor complique el argumento de esta manera: **La pla-
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nificacion familiar forma parte de un contexto mas amplio, el de los ideologismos en boga, que
sustituyen los valores objetivos por los intereses del Estado o los subjetivos de cada persona™
(/bid.).

15. Juan Ignacio Saez-Diez. “Nueva ética de la especie”, Cuadernos para el Dialogo,
XLIM, noviembre 1974, pp. 58-59.

16. Mons. José Maria Escriva de Balaguer, La mujer y la familia, Mundo Cristiano, Ma-
drid, folletos, num. 63, 1969, p. 28.

17. En la Conferencia Mundial de la Poblacion celebrada en 1974 en Bucarest bajo el
auspicio de las Naciones Unidas, la delegacion espaiiola no hizo una declaracion expresa que
afirmara claramente la posicion natalista. No obstante, los comentarios periodisticos que se
pudieron hacer en Espana, ante el estimulo de esa Conferencia, suelen acercarse mas a la tesis
natalista, mas aplicada a los paises del Tercer Mundo que a Espana. Como ejemplo apasiona-
do de esa direccion oficiosa, aunque no oficial, de la participacion espaiiola puede verse la cro-
nica de la Conferencia redactada por uno de los asistentes, el catedratico de Geografia Manuel
Ferrer Regales, titulada significativamente *El Estado se introduce en el leche conyugal™, Ae-
tualidad Econdmica, nom. 863, 28 septiembre 1974, pp. 12-21. En esta resena se califica de
“fuerzas conservadoras™ a las partidarias del birth conirol (p. 14) y denomina *“totalitarismo
demografico™ a la opinion que expresa la necesidad de controlar los nacimientos (p. 19). Enun-
cia la “ley del domino™ que funciona en los paises occidentales: “*‘comienza por la legalizacion
del divorcio, sigue la de los contraceptivos, continua con la del aborto. Esta cadena de legaliza-
ciones se hace utilizando la libertad, bien vaciada de su auténtico contenido. En tal contexto, la
libertad sexual se generaliza, se institucionaliza el sexo y, por lo tanto, la degradacion personal
que conduce al crimen: hoy el aborto y los abortivos; ;manana... la eutanasia?... Su objetivo es
la destruccion de los valores familiares encarnados en la fecundidad, la exaltacion del sexo y su
aprovechamiento como negocio™ (p. 21).

18. Una muestra de esa literatura y de esos argumentos puede verse en A. de Miguel,
Sexo, mujer y natalidad..., pp. 49-54.

19. Sobre las distintas posiciones abortistas-antiabortistas puede verse el documentado
articulo de Alfredo Fierro, “Informe sobre el aborto”, Cuadernos para el Didlogo, XLIII,
noviembre 1974, pp. 64-68. La opinion abortista (“el aborto como mal menor") puede verse
también en Jordi Llimona. “Opinion sobre el aborto”, Cuadernos para el Didlogo, XLIII, no-
viembre 1974, pp. 69-73.

20. Como ejemplo de los argumentos tremendistas se puede ver una conferencia pronun-
ciada por el doctor Guillermo Lopez en la Universidad de Navarra, de donde es profesor, en la
que compara los campos de concentracion de la Alemania nazi con las ideas antinatalistas que
segln el conferenciante se generaron en ese ambiente (cosa bien dudosa) y que, como conse-
cuencia, “prepararon el camino para la institucionalizacion del asesinato; quiero decir el abor-
to provocado administrado por la siguiente generacion de profesionales™ los médicos alemanes
actuales. Y concluye: “Hay un paralelismo entre las victi nazis que abandonan los campos
de muerte por las chimeneas y los no nacidos que dejan el dtero por la canula de succion”. Re-
sena de La Vanguardia, 12 junio 1974,

Esta misma técnica retérica de identificar la permisibilidad (no la obligatoriedad) del abor-
to como un genocidio se encuandra en un articulo de Jesus Iribarren en el diario Ya (vinculado
a la Editorial Catélica) donde comenta el hecho de la legalizacion del aborto voluntario en Ale-
mania como “el asesinato legal de un pequeno” (sic), al que la Iglesia defiende como defendio a
los judios contra las matanzas de los nazis. Y anade: “la legalidad del aborto no le va a dar
moralidad. Es posible que no pocas madres catolicas van a usar de la autorizacion que la ley
les da de desembarazarse de su hijo (sic), su pequefio enemigo, su silencioso remordimiento, su
rival. La madre catolica tiene que saber que la colaboracion del médico le librara de la carcel;
pero no le lavara de la sangre” (J. Iribarren, “Asesinato legalizado”, Ya, 21 julio 1974).

21. Botella Llusia, por ejemplo, sostiene que el embrion, desde ¢l mismo momento de la
concepcion, “es un individuo nuevo y, a menos que neguemos la definicion misma de la huma-
nidad y de sus derechos, no podemos atentar contra ¢l. Y si lo hacemos, sera consciente de que
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actuamos como un juez que condena a muerte a un hombre, Y que este hombre es un inocente,
¥ Que ese juez, que Somos nosotros, lo condena para complacer a otro ser humano o, en el me-
jor de los casos, para salvar su vida, su honor o su felicidad. Tampoco me vale el argumento de
que la madre es ya un ser logrado y el embrion no lo es. Esto es volver a la filosofia nietzschea-
na del superhombre y es justificar los campos nazis y las camaras de gas™ (José Botella Llusia,
“El aborto voluntario. Sus consecuencias sociales y biologicas”, Anales de la Real Academia
Nacional de Medicina, XC, cuaderno 2.% 1973, pp. 285-293; p. 293).

22. En una revista de divulgacion, en donde se reproduce la doctrina mas oficial de la je
rarquia eclesiastica, se sefiala que “no existen divergencias™ en la cuestion ética o de fondo por
lo que respecta a la doctrina del aborto. El articulista estima que, en Espaia, se supone que
cada afio, “unos trescientos mil *nifios” son asesinados antes de nacer™. El reportaje lleva estos
subtitulos: “Mas de ochocientos espaioles asesinan en silencio todos los dias"; *Intereses co-
merciales manipulan el amor y la procreacion™ (Diego Hortelano, “La matanza del aborto™,
Qué tal?, 9 noviembre 1974). )

23. Juan Gauna Eusa, “Control de la poblacion y medio ambiente”, Cuadernos para el
Didlogo, XLIII, noviembre 1974. pp. 54-57; p. 54.

24. Una de las conclusiones de un coloquio entre médicos, moralistas y juristas sobre
“problemas morales y médicos en torno al aborto™ concluye, entre otras cosas, que “desde el
punto de vista biologico... cualquier practica abortiva, por temprana que sea, debe ser conside-
rada como un homicidio™ (4 nales de la Real Academia de Medicina, XC, cuaderno 2.", 1973,
p. 337).

25. ] (osefina) F (igueras), * Al habla con el Doctor Sopeia: el aborto en Espana”, Telva,
num. 268, noviembre 1974.

26. Elisa Lamas, “Polémica sobre ¢l aborto™. Destino, num. 1917, 29 junio 1974.

27.  Un profesor de Ginecologia se queja del “engano™ en que caen algunos médicos que
*acaban considerando el feto como si todavia no fuese un ser humano™. Insiste, ademas, en la
“postura erronea” de considerar licito el aborto provocado “para salvar la vida de la madre”
(pp. 81 y 82). Guillermo Lopez Garcia, * Aspectos medicos fundamentales sobre control de na-
talidad”, en Colegio Mayor Monterols, Poblacion y desarrollo, Barcelona 1974, pp. 67-86.

28. Antonio Soroa, ;No mataras!, Editorial Fuerza Nueva, Madrid, 1973. Publicado con
nihil obstat y prologado por Marcelo Gonzalez, Cardenal Arzobispo de Toledo.

29. Fernando Guerrero Martinez, *La familia espanola actual”, Cuadernos de Realida-
des Sociales, num. 2, 1973, pp. 73-103; p. 98.

30. Declaraciones de José Lopez-Ibor a Salvador Paniker, Conversaciones er Madrid.
Kairos, Barcelona, 1969, p. 67. Anade el ilustre psiquiatra que “la pildora es peor que el pre-
servativo, porque a lu larga influye sobre el apetito sexual del hombre y de la mujer. Especial-
mente sobre el de la mujer” (p. 71).

31. Padre Echauniz, “Una bandera ingenua y raquitica”, ;Qué pasa?, nim. 437, 13
mayo 1972,

32. Intervencion en el coloquio de Manuel Bermejillo, en Anales de la Real Academia de
Medicina, XC, cuaderno 2.° 1973, p. 308.

33. Intervencion de Valentin Matilla, ibid, pp. 311-313,

34. M. Ferrer Regales, “Poblacion, desarrollo...”, art. cit., p. 121, El autor considera
“sintomatico” que los paises con un indice mas elevado de delincuencia juvenil son aquellos
*“donde el control de natalidad ha tenido mayor aceptacion™. Y concluye: **Control de natali-
dad y descomposicion familiar llevan camino de formar una correlacion’™ (p. 122).

35. M. Ferrer Regales, “Poblacion, desarrollo,..”, art. cit., pp. 131-132.
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Capitulo 3

DIFERENCIAS REGIONALES
EN LA FECUNDIDAD

3.1. Arritmia regional en el crecimiento demografico

Hasta ahora hemos estado hablando de la natalidad como si
fuera un fenomeno que afecta por igual al conjunto de la poblacion
espariola, hecha abstraccion de las diferencias regionales. Nada mas
irreal que esa presuncion que solo la hemos mantenido por razones,
digamos, propedéuticas pero que ahora es el momento de desvelar en
todo su profundo sentido. No olvidemos que nuestro objetivo final es
situar a la poblacion sobre el espacio como un elemento esencial
para llegar a comprender algunos de los rasgos fundamentales —o
mejor fundamentantes— de nuestra estructura social.

Partiremos normalmente del analisis de los datos del Censo de
1970 que son, en este aspecto, excepcionalmente completos. En la
medida de lo posible los compararemos con los de Censos anteriores
y nos referiremos en ocasiones a algunos de los escasos estudios que
han analizado todos estos datos. Manejaremos la clasificacion de las
cincuenta provincias y en ocasiones, cuando la complejidad informa-
tiva lo exija, recurriremos a una clasificacion mas abreviada y menos
erratica de las catorce regiones historicas en que cabe dividir el
mapa espanol. En este momento nos parece ocioso cualquier otro in-
tento de clasificacion regional, estando como esta el tema architrilla-
do.!

Aunque mas adelante nos referimos con detalle a la estructura de
la poblacion regional, conviene que partamos desde el primer mo-
mento del dato fundamental de la aceleracion de los cambios de esa
estructura. Si contemplamos una evolucion secular (1787 a 1970)
vemos que, a medida que avanza el tiempo, se hace mas patente el
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Tabla |
Evolucion secular de la poblacion regional (1787 a 1970)

Poblacion de hecho en los Censos Proporcion
correspondientes (miles de habitantes) de A de la poblacion
1787-1900 1900-1930 1930-1960 1960-1970

Regiones historicas 1787 1900 1930 1960 1970 (mdsde (una gene- (una gene- (una dé-
un siglo)  racion) racion) cada)

Catalanal s . & . o 802 1.966 2.791 3.926 5.123 + 145,1 + 42,0 + 40,7 + 30,5
Pais Vasconavarro ........ 529 911 1.238 1.774 2.344 + 72,2 + 359 + 43,3 + 32,1
Castilla la Nueva .......... 1.122 1.923 2.879 4.211 5.164 + 714 + 49,7 + 46,2 + 22,6
Baleares 25 ... 5% 0u o i 176 312 366 443 558 + 712 + 17,3 + 21,0 + 26,0
Pais Valenciano............ 792 1.588 1.897 2481 3.073 + 100,5 + 19,5 + 30,8 + 239
ARTBERE o S 346 627 792 989 1.046 + 81,2 + 263 + 249 + 58
Cangpiasky. =85 . .. 5.8 167 359 555 944 1170 + 115,0 + 54,6 + 70,1 + 239
ARIEOR:. A 5 v Vi e 614 913 1.032 1.105 1.153 + 48,7 + 13,0 + 7,1 + 43
Castilla la Vieja ............ 1.213 1.785 1.984 2.219 2.154 + 47,1 +11,1 + 11,8 - 29
MutCIR o 8l Bt e s 332 816 978 1.171 1.167 + 1458 + 199 + 19,7 - 03
ABCAICIA . oo s oo cneossones 1.804 3.549 4610 5.893 5.971 + 96,7 + 299 + 278 + L3
Leon S aomori s i 620 982 1.061 1.291 1.172 + 584 + 80 + 21,7 - 9,2
GaliCIA e e es o es 1.340 1.981 2.230 2.603 2.584 + 478 + 12,6 + 16,7 - 07
Bxtfemadurg.. 5. .. csueen 412 882 1.152 1.379 1.146 + 114,1 + 30.6 + 19.7 - 16,9
ToRENE L st 10.269 18.594 23.564 30.431 33.824 + 81,1 + 26,7 + 29,1 + 11,1
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hecho de que unas regiones crezcan mas que otras en volumen de
poblacion (tabla 1). En la ultima década los cambios son especial-
mente notables e incluso sucede por primera vez que todo un bloque
de regiones (Galicia, Leon, Castilla la Vieja, Extremadura y Murcia)
pierda efectivos de poblacion en valores absolutos. En el siglo xix el
crecimiento demografico se reparte bastante por igual entre todas las
regiones, aunque destaca la expansion relativa de la orla mediterra-
nea (Cataluna, Pais Valenciano, Murcia-Andalucia) y Canarias. En
los primeros sesenta anos del siglo xx se acelera la crecida demogra-
fica de Canarias, Castilla la Nueva (por Madrid) y Cataluna (por
Barcelona). La década 1960-1970 nos permite ver como, mientras
decrecen cinco regiones, otras seis experimentan una dilatacion po-
blacional muy superior a la media: Pais Vasconavarro, Cataluna,
Baleares, Canarias, Pais Valenciano y Castilla la Nueva. El resulta-
do entre las dos pautas extremas se expresa asi:

Proporcion de poblacion del total de Espara

Regiones mas ex-  Regiones menos ex-

Ano pansivas (Cana-  pansivas (Extrema-
rias, Cataluria) dura, Leon)

1787 9.4 10,0

1900 12,5 10,0

1930 14,2 9.4

1960 16,0 8.8

1970 18,6 6.9

Como pronto veremos, la Espana que se despuebla (ejemplifica-
da aqui por Extremadura y Leon) obedece mas bien al factor emi-
gratorio, mientras que la Espana que acrecienta mas el colectivo de-
mografico lo hace por dos motivos: un alto crecimiento vegetativo
(Canarias) o una alta tasa inmigratoria (Cataluna). Una y otra vez
volveremos hacia estos tres modelos: la Espainia que se despuebla
(representada por Extremadura-Leon o mas propiamente por **Lusi-
tania interior™), la Espana vital (Canarias, Andalucia y en parte
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Murcia, Extremadura y Castilla la Nueva —fuera de Madrid—, es de-
cir, la Espana meridional) y la Esparia que se repuebla (Madrid, Bar-
celona, Pais Vasconavarro y en general las provincias maritimas y
las zonas mas urbanas).

En la tabla 2 figura la evolucion regional de la poblacion en las
dos ultimas décadas censadas. Como se recordara, para el conjunto
nacional el incremento es sensiblemente el mismo en una y otra. La
diferencia esta justamente en las variaciones intranacionales.

En 1950-1960 se nota, desde luego, el proceso de concentracion
demografica en los focos que toman la delantera en la revolucion in-
dustrial y urbana: Pais Vasconavarro, Catalunia, Castilla la Nueva
(por Madrid) y Canarias (debido, repetimos, a la exuberante fecundi-

Tabla 2
Evolucion regional de la poblacion

: : Proporcion

Miles de habitantes K daoudial
1950 1960

Regiones historicas 1950 1960 1970 a a
1960 1970
CatalBi. 5.0l s e 3.240 3.924 5.122 + 21 + 31
Pais Vasconavarro ...... 1.444 1.769 2.343 +23 + 32
Castilla la Nueva ........ 3.560 4.207 5.168 + 18 +23
Baloares . .. i3 uaqetees 422 439 558 + 4 + 27
Pais Valenciano.......... 2.307 2479 3.073 + 17 + 24
ASLUTIAS : o ccoivivesreass 888 986 1.046 + 11 + 6
C AN IS s s 793 933 1.170 + 18 + 25
ATARON 2 vvcvs s ihvrivssnis 1.094 1.105 1.153 + 1 + 4
Castilla la Vieja.......... 2.226 2.220 2.153 - 03 3
MUSCIRY i ooh v v v5tneb 1.154 1.173 1.167 + 2 0
ANARIOCIR o 's o P Py 17les. 5.606 5.873 5.971 + 5 + 2
LRON s vakii s isossnssnsies 1.273 1.291 1.172 + 1 -9
(87 1* 7 e S 2.604 2.597 2.583 - 03 -1
Extremadura.............. 1.365 1.379 1.145 + 1 -17
Totals:rosvinivena e 27.977 30.376 33.826 + 11 + 11
BarCEROR .o« i ovaindires 2.232 2.879 3.929 +29 + 36
MR <55 550 ninsyoasa 1.926 2.604 3.793 + 35 + 46
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dad humana del archipiélago). Ninguna de ellas crece por encima del
23 por ciento en los diez anos. Todavia la mayoria de las regiones se
encuentran en una situacion de moderadisimo crecimiento poblacio-
nal (entre el 1y el 7 por ciento en el decenio). Ninguna region pierde
una cantidad dramatica de poblacion aunque ya se observa en
algunas un cierto estancamiento demografico (Galicia-Leon-
Extremadura-Castilla la Vieja-Aragon, es decir, basicamente la Es-
pana interior, menos Madrid).

En 1960-1970 los cambios experimentan una notable acelera-
cion. Dos regiones crecen por encima del 30 por ciento (Pais Vasco-
navarro y Cataluna); otras cuatro se situan entre el 23 y el 27 por
ciento (Baleares, Canarias, Pais Valenciano y Castilla la Nueva). En
Castilla la Nueva se destaca el excepcional crecimiento de la provin-
cia de Madrid: un 46 por ciento en diez anos, una tasa verdadera-
mente insolita en Europa (aunque superada en muchas areas metro-
politanas de América Latina, por ejemplo). Frente a esta expansion
destaca la enorme pérdida de efectivos humanos que experimentan
tres regiones interiores: Extremadura (con una mengua del —17 %),
Leon (—9 %) y Castilla la Vieja (—3 %).

3.2. La Espana natalista y la Espana malthusiana

Estas oscilaciones regionales de poblacion se deben mas (y cada
vez mas) a las migraciones que al crecimiento vegetativo, y ocasio-
nan como es logico una piramide de poblacion por sexo, edad y esta-
do civil con perfiles muy diferentes en unos y otros ambitos regiona-
les. Todo ello lo documentaremos mas adelante (capitulos 5, 6 y 8)
pero hemos de anticiparlo ahora para indicar que resulta bastante
ocioso referirnos a la natalidad regional empleando la TBN. Este es
un caso en que la utilizacion exclusiva de esa medida conduciria a re-
sultados distorsionantes: por ello vamos a emplear algunas de las
medidas de fecundidad —mas refinadas— que hemos descrito en las
paginas iniciales de este volumen.

Durante el siglo xix se dio una elevada tasa de fecundidad distri-
buida con bastante homogeneidad por todas las regiones. Apuntaba
ya la tendencia natalista de Canarias y la mas debil fecundidad de la
zona correspondiente a la antigua Corona de Aragon, pero las dife-
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rencias no eran dramaticas, y en todo caso la informacion que po-
seemos es muy rala. A comienzos del siglo Xxx empiezan a destacarse
dos pautas regionales de fecundidad cada vez mas nitidas: a) la nata-
lidad de tipo “hispanoamericano™ que caracteriza a Canarias y que
alcanza en menor medida al bloque de Castilla la Vieja-Leon-
Extremadura-Asturias-Pais Vasconavarro (es decir, basicamente las
fronteras del antiguo Reino de Castilla), y b) la natalidad de tipo “eu-
ropeo” —mas baja y descendente— que se centra en Cataluna y que
contagia a los antiguos dominios de la Corona de Aragon.” Vamos a
ver en qué medida subsisten esas dos polarizaciones en los ultimos
tiempos.

Dado que en el periodo 1950-1970 el aumento de la fecundidad
genésica se ha debido fundamentalmente, como hemos visto, a la ma-
yor propension al matrimonio, y siendo éste un factor asociado a la
emigracion (por cuanto emigran sobre todo los jovenes, proximos a
la edad de casarse), es logico pensar que el cambio en la fecundidad
provincial, medido de esta forma, tenga mucho que ver con los feno-
menos migratorios. Salustiano del Campo y Manuel Navarro descri-
ben asi la relacion entre los dos hechos, migracion interna y fecundi-
dad (genésica):

Los movimientos migratorios interiores en Espana en las ultimas décadas...
al cambiar la distribucion de la poblacion han alterado también la distribu-
cion de las pautas de fecundidad entre las regiones... El trasvase de poblacion
a las ciudades ha significado al mismo tiempo un trasvase de fuerza vital a
las provincias con mayor desarrollo economico, mas urbanizadas, con po-
blacion activa fundamentalmente dedicada a la produccion secundaria y ter-
ciaria; mientras que en las provincias de salida [emigratorial ha supuesto
todo lo contrario y muy en especial una regresion que ha producido un senti-
miento de incertidumbre ante el futuro entre las familias que no han emigra-
do y que ven distanciarse su situacion economica de la de la Espana desarro-
llada. Esto, logicamente, repercute en la planificacion familiar... Provisional-
mente la poblacion urbana se compone de un alto porcentaje de poblacion
inmigrada, que ha traido consigo a las ciudades las pautas de fecundidad que
se dan en la zona rural... Las provincias donde se ha producido un incremen-
to de la natalidad es donde ha habido una mayor inmigracion y viceversa...
La emigracion se dirige hacia las zonas de mayor prosperidad economica,
que es donde hay mayor demanda de trabajo; y es, precisamente, en estas
zonas donde se produce un incremento de la natalidad. Tan solo las provin-
cias andaluzas y Canarias distorsionan esta relacion. *

Esta descripcion es bastante realista pero podemos anadir algo
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mas (tabla 3).* En primer lugar, la distribucion espacial de 1950 nos
revela muy bien el panorama que Nadal retrotrae nada menos que
un siglo o siglo y medio antes. Vemos sobre todo como se dibuja el
polo malthusiano, constituido por las provincias del antiguo Reino
de Aragon. Los focos natalistas son Las Palmas y algunas provin-
cias castellano-leonesas y andaluzas. En 1970 la situacion se ha tras-
tocado de manera apreciable: el foco antinatalista es ahora el de al-
gunas provincias septentrionales poco pobladas y que han sido va-
ciadas literalmente por la emigracion (Teruel, Huesca, Soria, Orense,
Guadalajara, Palencia, Leon, Zamora, Avila, etc.); el foco natalista
aparece ahora mas concentrado en torno a Canarias y las provincias
meridionales de la Peninsula.

En términos dinamicos, las provincias que experimentan mayo-
res cambios en esos veinte anos son éstas:

Provincias que aumentan mas la TFG Provincias que disminuyen mas la TFG
Proporcion Proporcion
de de
incremento decremento
Baleares ........ocueeensre + 67 Avila it —40
Barcelona ........... i + 60 OB s o et cesataessns - 37
Madrid .ioiisvaiii v + 52 ZAMOTR s.ois o i avinsaisss -~ 36
SEVIllE 5oiciressordans o + 38 Guadalajara ............. —31
Alicante .... -~ + 35 B GO . a8 Db s - 29
ZATAROZA Jiv. s sonvmssssss + 34 Teruel vicaoisssiha s — 28
BUFROS e svsmosvevsesumrs — 28

Es evidente que estas dos listas tienen mucho que ver con las va-
riables de urbanizacion, migracion interior e industrializacion. Con
todo, la relacion no es perfecta. Da la impresion como si en Canarias
y Andalucia existiera una pauta de alta fecundidad que no disminuye
sino que aumenta incluso con el fenomeno de las migraciones y otros
concomitantes, mientras que en las zonas agrarias septentrionales la
emigracion hubiera hecho mas efecto en las pautas de fecundidad.
Es posible que la pauta que hemos llamado **hispanoamericana™, y
que afecta a Canarias y Andalucia, resista a los procesos de urbani-
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Tabla 3
Evolucion de la TFG, por provincias (1950-1970)

Proporcion de incremento

Regiones historicas Provincias 1950 1960 1970 Acrecen Decrecen

Barcelona: i ivaii 50,0 68,2 80,1 + 60
2 BeronRd Y Ly s 55,0 65,1 68,8 + 25
SCatsiulie T 61.8 73.8 68,5 +11
Tarragonas....ui' iveaioss 56,4 70,9 72,0 + 28
RN St s 72,0 87,1 84,4 +17
- GUIPUZCORT o v as s 68,9 90.8 849 +23
ERVRORIBID = | oy e 5 75.5 81.2 76,2 $
NI ol i o 60.3 919 82,2 + 36

Ciudad Real .............. 86,5 100,0 75,8 —12

CBRNCR a5 7 ovaiv vasinds 88,0 95.1 65,1 —26

Castilla la Nueva Guadalajara .............. 81.8 78,2 56,8 - 31
Madnd 3 ceddeaevias 56,1 82,1 85,5 + 52

FOWRB0. s s isiss srateewe 74,7 87,2 67,3 - 10
Baleares Baleares:, .. .. 5 niwssvssin 52,2 69.2 87,2 + 67
AHCANLE 5. oo v iisanibaiss 65,8 824 88,9 + 35
Pais Valenciano CUstellon .....\.00cneesase 60,0 69,6 67,9 +13
YRR ... foor craavirone 59,5 77.1 78.8 + 32
Asturias QViedo )\ v lsnisisess 61,9 71,0 63,7 + 3
4 Palmas (Las).............. 1134 17,7 127,6 + 13
Chngrue S. Cruz de Tener. ......... 85.5 92,6 937 +10

HotoR: L, . b et s 624 519 17

.6 67.4
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Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

< 1 L L SR 74.8
ZATRGOTR 1ovvs i wnosnsnves 514
AV S s s oo 96.8
BTaORA L o e 92,6
LOBEON0 i vinsviias toss 75,0
PRIeDCIR s i S 99,4
Santander .......ococeenees 71,7
SeROVIR Lo oo vs wesasiinn 93.0
7 R P S e 82,9
Valladolid ................. 90.0
Albacete .. cioviisvans 93.5
VUGS iis i s svavanvisn 86.1
P R A 98.1
GRS s tsapivans 854
CORAOBR T s vsmnrbnoses 724
GERNAAD ... - cnamnnneosnons 83.3
HUBIYR oivivnaaiissieiss 71,9
RO s oS inaenieees 80.7
VIR oy n X oo 74,7
SEVIIRS . oovvien vt sy 71.4
KA S 2 89.0
SAIAMANCA ..o ouive e sassicn 92.8
ZAMORR 2o oo iosinasiiinnss 91,3
COrali s crsh totosres 73,9
LAEOR S s SR v 69.3
OBCIIBL - i s tols e S5 v o 0 73.7
POBLOVEALA . t5oveononenses 74,0
BadaloZ 1. v sk v 80,2
60T T R B RACRR 87.5

72,3

74,7
76,3

88,1
88.4
75,1
91,7
86,1
86,2
77,6
93,1

106.4
96,0

108.3
108.4
97.9
108.8
87,5
108,8
86,9
94,4

89,6
92,2
84,0

73,0
66,5
62.5
85,0

94.8
99,1

854

53,6
68,9

58,1
66,4
67.7
62,2
77,2
73.5
524
798

88.6
100.1

92.8
110,6
85.6
89.8
844
86.7
93,1
98.2

63.6
70.5
58,0

67.8
554
47.6
78.1

78,8
70,0

80.6

+

34

-29
—24
- 36
- 8
-20
- 34

= 2
- 20
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Tabla 4

Evolucion de la tasa de fecundidad matrimonial (TFM), 1960-1970

Proporcion de incremento

Regiones historicas Provincias 1960 1970 Acrecen Decrecen
Barcelona -:.:.ioaiiaias 112,6 122,3 + 9
Citalura (& ot o T 99.8 102,4 + 3
LEIAR s o oxnoninasnes 111,2 103,8 - 7
Tarragona.......ccevenes 106,7 108,2 + 1
T 150,9 133,8 —11
: GUiplizcoa «.couvvvennnsn. 1712 142,2 - 17
i el T S D 158.7 139.4 ~12
NGBy L X hsirasivene 152,2 127.8 — 16
Ciadad Real .............. 166,0 1243 - 25
CRBINCR .0 akvws sans ssess 152,9 108,6 -29
Castilla la Nueva Guadalajara .............. 133,7 99,2 — 26
MBI o e v s 155,1 143.,0 - 8
TORAO, s v viiivissoas 1449 11,8 —-23
Baleares BAICHESN Sty e 116,6 129.8 + 11
ARCRNEE & vi Zvivinias 135,0 34,6 -~ 03
Pais Valenciano (57 T 0] R 1104 103,9 - 6
VRIBOCH L oo ve v o nsinnseive 130,7 1244 )
Asturias OO0 i ovsaiiaaians 128,8 100,0 —-22
St Palmas (Las).............. 2133 206,0 -3
Canaring S. Cruz de Tener. ......... 167.6 151.8 -
IR ¥ vvin s don snves 110,1 84,5 -23
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Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

TerOll=;ias cictinisavessas s 113,6
ZATAROER . v e vhnmnrnine 130,3
AVIlR: 3 o K s 159,6
BRrEDR.. s Gheaiissiesvang 156,6
7 T e N A e 13,8
Paleneia .....ovviesinesiss 164.6
SAntaAnders . (i Ny 153,9
SeROVI L) Vo 055 dwnanius 149,6
SOOI S5, s sesan sanae e 141.3
Valladolid ................. 170,6
ARSI S 0. 2 176,2
MBI 20 S0 i s o s 161,2
AIMBFRT 5%, eosesbsvrnnives 176,3
CRBzR. LT, 5. o g 197,5
COIIObA. .o heeansngs 177,9
Granada. o i sesis e 187,5
o 00 7 DA S 156,3
AT Sl RED R SRR 184.3
NEBRE 1u Sviss Gopapsats 160,5
Sertlll Fo i s kS 178,7
L0ON T i ok vt v vnp s 154,2
Salamanca ................ 173.5
ZAMNAY. v S aaBione 147.9
Comafia =55 v vaiiess 139.8
LUges v. s ol T i B8 123,1
OB, .22 vavoaiinnssods 113,7
Pontevedra. .. oo iiivaies 162,2
BRIRIOE:. . 7%y contosbine o sdne 167.4
(8 0 L e D WEC AR R 169.8

149.,0

85,3
113,0

11,9
119,3
113,7
118,8
129.6

118,0

98,1
136.8

142,1
153,1

144.9
186.5
143.6
146,7
1394
1404
153,3
166,7

109.6
132,2
105;0

1159
92,7
80.5

133.5

135,1
121,7

1313

—25

- 30
—24
— 14
- 28
- 16
—21
=3

~ 18

~19
=
= H
~ 24
—= 4

~29
~24
L2
L
=3
~3

18

=19
—28

- 12
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116 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

zacion, migraciones e industrializacion porque se debe a una actitud
fatalista basica que es dificil de alterar mientras no cambien otros as-
pectos mas profundos de la estructura social. En cambio, en las zo-
nas agrarias y de clase media tradicional de las provincias septen-
trionales (lo que fue historicamente el foco natalista) la mentalidad
que precipitaba una relativamente alta riatalidad se basaba sobre
todo en convicciones religiosas que en los ultimos lustros se tamba-
lean dentro incluso de la propia Iglesia jerarquica y que, logicamen-
te, no obligan tanto a los fieles como solian. Pero de momento estas
son solo especulaciones. Necesitamos datos mas refinados para pro-
barlas. Retengamos por ahora, como conclusion, que hacia 1970 la
fecundidad mas elevada se da en las Canarias, Andalucia y en gene-
ral en la mitad meridional de la Peninsula.

Dada la incidencia del factor migratorio en la piramide de eda-
des, resulta obligado recurrir al indicador TFM (tasa de [ecundidad
matrimonial), como mucho mas fiable para detectar las diferencias y
variaciones en los niveles regionales de fecundidad. Los datos pro-
vinciales, para 1960 y 1970, pueden verse en la tabla 4. En primer
lugar es evidente el descenso general de la fecundidad matrimonial,
a lo largo de la década 1960-1970, en todas las provincias esparno-
las, con la excepcion de Barcelona, Gerona, Tarragona y Baleares.
Es decir, el centro historico del malthusianismo contiene de alguna
manera las bajas tasas de fecundidad, y en cambio el resto de las
provincias —sobre todo las septentrionales— se aproximan rapida-
mente a ese modelo antinatalista. Se produce, por tanto, una especie
de proceso de “difusion”™ de la pauta catalana a las otras regiones,
que, de continuar, provocaria una tendencia convergente en el dife-
rencial regional de fecundidad. De todas formas, esa “difusion™ solo
hace llegar sus efectos de modo significativo a las provincias septen-
trionales (excepto Madrid, Pais Vasconavarro y Pais Valenciano, en
donde no disminuye demasiado la TFM), lo que se debe seguramente
al fenomeno migratorio. Por otro lado, la pauta natalista, focalizada
ultimamente en Canarias y Andalucia, sigue manteniéndose en tér-
minos relativos.

Como el comportamiento de las diferentes provincias es bastante
homogéneo dentro de cada region, y como los cambios tienen mu-
cho que ver con la intensidad relativa del proceso migratorio, quiza
sea mas facil ver este proceso en los datos absolutos (numero de mu-
jeres casadas de 15 a 49 afios y nimero de nacidos vivos) y relativos
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Mapa |
Tasa de fecundidad matrimonial, 1960

TFM, 1960

110

Mapa 2
Tasa de fecundidad matrimonial, 1970

TFEM, 1970

1o
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118 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

(TFM), reducidos a las 14 regiones. El detalle puede verse en la tabla
5. La evolucion de las tasas regionales se presenta asi:

TFM

Regiones 1960 1970

Catalufia .. G s i 110.8 118,4
Pais Vasconavarro ............ 158.3 134,2
Castilla la Nueva .............. 154.4 136,0
Baleares .. oi i viamve i s 1.6 129,8
Pais Valenciano................ 129.1 125,0
Asturias 128.8 100,0
Canarias ... 1894 177,8
ATABON <. suivas oo s tus s it TS 122.8 103,8
Castilla la Vieja.......ccoueunen 154.9 122,7
MUTCIR . e (it iia soue et 165.9 150,1
Andalucia .. ooeeerernrenencnss 179.0 156,2
LN v e s ma s vonsvomsaessaaes 1584 115,3
Gilicia o5t v iens 137.9 111,7
Extremadura............cc.nee. 168.4 129.7
Total . habliimawise 1499 131,3

En los mapas | y 2 puede verse la representacion de estas dos se-
ries. Todavia en 1960 la distincion entre la Espana natalista de la an-
tinatalista venia determinada, basicamente, por la antigua frontera
entre los territorios de las coronas de Castilla y Aragon. Diez anos
después la situacion se ha alterado significativamente: la frontera en-
tre las dos Espanas —natalista y antinatalista— se situa mas bien en
torno al paralelo de Madrid. En la mitad septentrional de la Peninsu-
la ha disminuido enormemente la fecundidad en las regiones poco
pobladas y emisoras de poblacion.

Si tenemos en cuenta los valores absolutos y las tasas podemos
imaginar mejor lo que pasa a partir del grafico 1. Podemos aislar
asi las siguientes tendencias:

|. La pauta canario-andaluza. Son dos regiones muy pobladas,

con muy alta fecundidad que disminuye, pero sin dejar la po-
sicion adelantada. Dado el volumen de poblacion que contie-
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Grafico |

Evolucion regional de la tasa de fecundidad matrimonial
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Tabla 5
Evolucion de la TFM, por regiones, 1960-1970

Ano 1960 Ao 1970 Proporcion de incremento
Mujeres ca- Mujeres ca- Mujeres ca- hy

Regiones historicas sadas de 15 Nacidos TFM  sadas de 15 Nacidos TFM  sadas de 15  Nacidos
a 49 aros a 49 arios a 49 arios vivos
Catalufia .......ooveeenses 637.644 70.670 110,8 835.726 98.947 1184 + 31 + 40
Pais Vasconavarro ...... 255.471 40.429 158,3 353.587 47435 134,2 + 38 + 17
Castilla la Nueva ........ 622.824 96.169 1544 775.240 105.443 136,0 + 24 + 10
BRICATER U5 ilivs s visn spa 68.071 7.595 111,6 83.401 10.823 129.8 + 23 +43
Pais Valenciano.......... 378.603 48.891 129,1 475.242 59.395 125,0 + 26 + 21
ABIUREE <. ;oo saaenane 152.330 19.621 128,8 165.437 16.540 100.0 + 9 - 16
Canarias’.......c.uiiuivs 128.067 24.252 189.4 165.113 29.355 177.8 + 29 + 21
7, 5p o NS e A AR Bt 164,833 20.245 122,8 168.042 17.435 103,8 + 2 - 14
Castilla la Vieja.......... 300.209 46.516 1549 292.346 35.881 122,7 -3 —-23
MUFCIR <. .ocicamiasinits 173.903 28.857 165.9 176.611 26.504 150.1 + 2 — 8
Andalutias s adie 820.967 146.965 179,0 843.205 131.689 156,2 + 3 - 10
| 0 (S A e 3 180.212 28.540 1584 159.582 18.400 1153 - 11 —35
GAHCIR 53w sionvass save 353.438 48.733 1379 385.847 43.103 11,7 + 9 - 12
Extremadura............. 193.904 32.646 168.,4 155.085 20.115 129,7 —20 — 38

Totaksdistvicaanes 4.430.476 660.129 1499  5.034.489 661.065 131.3 + 14 + 0,1
Madrid ..o, 385.494 59.807 155,1 583.531 83.442 143.0 + 51 + 40

Resto de Castilla la

INUBVER:L = o onassosanss 237.330 36.362 153,2 191.709 22.001 1148 - 19 -39
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ne la region andaluza y que en ella la TFM se mantiene muy
por encima de la media nacional, hay que imaginar que se
constituira en la gran reserva demogrdfica para los proximos
lustros, lo que en la practica significa seguramente una am-
pliacion del flujo emigratorio. La situacion de Canarias es pa-
recida aunque el volumen absoluto de poblacion es mucho
menor, aparte, claro esta, de su peculiar posicion insular.

2. La pauta de las regiones industriales (Madrid, Pais Vascona-
varro y paises catalanes). En ellas la inmigracion determina
un aumento sustancioso en el volumen de mujeres en edad ge-
nésica, lo que ocasiona un mantenimiento de la TFM e inclu-
so en ocasiones su alza (Cataluna, Baleares). Es evidente e/
alto potencial demogrdfico que corresponde a esas regiones.

3. La pauta de las regiones agrarias con poca poblacion (Gali-
cia, Asturias, Castilla la Vieja, Leon, Extremadura, resto de
Castilla la Nueva, Murcia, Aragon). En ellas se reduce la
TFM y sobre todo el nimero absoluto de nacidos vivos, debi-
do sobre todo a la emigracion de muchas mujeres jovenes y a
la difusion del patron de la baja fecundidad “catalana™. Cons-
tituye, en conjunto, el gran bloque del mas bajo potencial de-
mogrdfico del pais, lo que significa, por de pronto, un ulterior
envejecimiento de la piramide de edades. Estas tendencias se
extreman en las regiones interiores (Leon-Extremadura-resto
de Castilla la Nueva).

Los datos, en sintesis, pueden verse en el cuadro de la pagina 123.
La traduccion grafica de estas series puede verse en los mapas 3 y 4.

Si los procesos de migracion y envejecimiento tienen lugar tal y
como los hipotetizamos, y si en las zonas urbano-industriales tiene
lugar la universalizacion prevista de las actitudes natalistas que antes
hemos visto, podremos testificar un rapido movimiento de conver-
gencia de las TFM regionales en torno a la media nacional (que se
aproximara al valor de 110 en torno al ano 1980).

En términos muy similares a los comentarios que acabamos de
hacer, J. Nadal habla (con datos de fecundidad referidos a 1965) de
“una Espana mas vital”, constituida por las Canarias y la zona pe-
ninsular meridional, al sur de Toledo, como el foco de las tasas mas
elevadas de fecundidad. En la mitad norte sitia dos focos de minima
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Mapa 3
Mujeres casadas en edad genésica, 1960-1970

% & MUJERES CASADAS
EN EDAD GENESICA, 1960-70
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Mapa 4
A Nacidos, 1960-1970
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Proporcion A en el periodo 1960-1970 de

Reg;‘oznes (ordena#;{ en hz:j:;se‘:;: N:z’_c;'z‘ios Ti 3; oen
L GREO P ) genésica
Reserva demogrdfica
COANATIAR vl s Prwsasssmansss vnapohaks +29 + 21 178
ADABIICIR' 3 oo idevssvaaissos s onans + 3 - 10 156
Alto potencial demogrdfico
(MBANE) - corss oseanesssssssgoss + 51 + 40 143
Pais Vasconavarro ................ +38 +17 134
Bl G s ssve e +23 +43 130
Pais Valenciano ..........c.covenes + 26 + 21 125
CRAINNg= o ovias v b + 31 + 40 118
Bajo potencial demogrdfico
MUPEIRS. 355 ae s idan Lo s s0aveiapreas + 2 — 8 150
Extremadiri.....oocis00eenraionrss - 20 — 38 130
Castillala Vieja.....ccceeevenrennes -3 —-23 123
o) Bt o s ol Sl PR —11 -35 115
(Resto de Castilla la Nueva)...... — 19 -39 115
GaliGIR 2 TN e ta 0F + 9 - 12 112
ATREON siikps sodasssissasiismmstsss + 2 — 14 104
DBITIAY i asarsspsso o s st ias vegssones + 9 —16 100

fecundidad: el catalan, por un lado, y el gallego por otro. Cada uno
de ellos se extiende a las zonas contiguas, dejando en el medio un pa-
sillo de moderadamente alta fecundidad, constituido por algunas zo-
nas castellanas y vascas.® Con la evolucion de la TFM entre 1910 y
1965, Jordi Nadal concluye que “la region asturiana se ha transfor-
mado, de la region mas fecunda, en la region menos fecunda de Es-
pana”.® De hecho, Asturias es la primera region en llegar en 1970 al
limite de TFM = 100. Ademas, en Asturias el descenso en la TFM
no se debe como en otras regiones al fenomeno de la emigracion.’

En un contexto historico algo mas amplio lo que importa es sub-
rayar la contencion de la tendencia antinatalista que hasta hace
poco ha estado focalizada en los paises catalanes, un hecho que hace
una o dos generaciones merecio todo un género de literatura quejum-
brosa, poco justificada a la luz de los acontecimientos posteriores.®

Con datos para 1931 (tasa bruta de natalidad) Josep A. Vande-
1l6s estima que “los catalanes y mallorquines, seguidos por los valen-
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124 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

cianos y aragoneses, o sea, los que constituyen el antiguo reino de
Aragon, |son los pueblos] menos fértiles de Espana™.’ Con un len-
guaje mas preciso habria que decir que son los pueblos que contaban
con una tasa bruta de natalidad mas baja. Lo que Vandellos denomi-
na “fertilidad” o “capacidad reproductiva” se debe, segun él, a una
conjuncion de clima, urbanizacion, industrializacion, riqueza y sobre
todo un extrano factor redundante que denomina *vitalidad de la ra-
za" que se deriva de “'la influencia de todos aquellos factores de des-
composicion moral que se desprenden de la concentracion en gran-
des urbes y del aumento del bienestar material™.'” Ya entonces se se-
nala que la “*‘decadencia demografica” de Cataluna se expresa por la
cuantiosa inmigracion. En el periodo 1921-1930 el saldo migratorio
positivo representa para el Principado mas del doble del incremento
vegetativo.'' Vandellos se refiere a este fendmeno con expresiones
tan alarmistas como “invasion pacifica” o “ejército de forasteros™.'?
De seguir las cosas asi, apunta este autor, “Cataluna se hara mas
importante, pero los verdaderos catalanes seran dentro de ella una
minoria™.'* Esto supone una verdadera “decadencia demografica™ y
una amenaza a la **personalidad”™ como region dentro de “la civiliza-
cion de la Peninsula Ibérica™.' Augura que para finales de siglo ha-
bra en Cataluna “mas forasteros y descendientes de forasteros que
catalanes”,'® lo que se interpreta como una verdadera tragedia cultu-
ral. La alarma se exagera por lo que respecta a la fecundidad matri-
monial en las clases burguesas de Cataluna, en las que “mengua el
numero de matrimonios [futuros] y por tanto las nuevas generacio-
nes van a ser menos numerosas que las anteriores”.'® La prediccion
final de Vandellos es que, de seguir las cosas como estan, la pobla-
cion del Principado, y sobre todo la autoctona, tiende a decaer, a re-
troceder numéricamente. Las consecuencias no son solo estadisticas
0 economicas sino morales, como, en una habil transposicion organi-
cista, se indica en este argumento:

Porque de la misma manera que un hombre fuerte y sano se halla general-
mente mas dispuesto a realizar acciones generosas que otro de fisico decaido
o deficiente, los pueblos fuertes estan mas prontos a emprender grandes ha-
zanas e incluso a sacrificarse por sus ideales que los pueblos decadentes, pro-
picios casi siempre a todo tipo de escepticismo y claudicaciones... En las po-
blaciones decadentes cada vez se siente con menos fuerza el espiritu de soli-
daridad, reduciéndose los esfuerzos a la accion individual aislada y extrema-
damente egoista.'?
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Como consecuencia de esta pérdida de virtudes morales —y esto
es lo importante— se produce en Cataluna una,

... lamentable indiferencia por el futuro, sobre todo cuando vemos que el pro
pio campo de los negocios, en el que creemos sobresalir. vamos cediendo
poco a poco a las otras regiones de Espana la primacia que antes teniamos
en el campo de la Banca, la marina mercante, el comercio exterior y la gran
industria, para limitarnos cada vez mas a las industrias de consumo... sobre
todo si va aumentando el espiritu de empresa y la capitalizacion en otros lu-
gares de Espana a donde no cesa de acudir nuestro ahorro a traves de los ca-
nales de la Banca forastera.'

La ultima consecuencia del descenso de la natalidad es lo que lla-
mariamos hoy “pérdida de identidad nacional™ y que Vandellos ex-
presa mejor con los deliciosos términos parafascistas de la época:

Mientras los catalanes, cada vez mas divididos y mas individualistas, vaya-
mos perdiendo la nocion de nuestras mejores esencias, se ira formando una
altra Catalunya con gentes mas fuertes, mas primitivas, llenas de una gran
vitalidad que poco a poco iran creando una nueva patria que no sera cierta-
mente aquella que cantaban nuestros ultimos poetas y que han querido con-
servar los ultimos politicos de nuestra raza.'”

Estas expresiones ideologicas eran producto del momento y se
podrian rastrear seguramente en otros paises de Europa. Lo cierto es
que los vaticinios de Vandellos no se cumplieron del todo, por lo me-
nos por lo que respecta a la “decadencia demografica™. Cierto es que
los inmigrantes han aumentado recientemente mas incluso de lo que
el mismo Vandell6s previo (véase capitulo 6), pero, debido en parte a
ese factor, la tasa de fecundidad de Cataluna y sobre todo su poten-
cial demografico en valores absolutos ha experimentado una crecida
en los ultimos lustros. Es evidente que muchos de los hijos y nietos
de los antiguos inmigrantes son ya auténticos “catalanes™, puesto
que la catalanidad se define mas en términos culturales que raciales.

Joaquin Maluquer senala tempranamente esta “‘recuperacion na-
talista” que se produce en los paises catalanes y la interpreta —con
un verdadero despliegue de fantasia— como una consecuencia de un
cambio en las actitudes colectivas con estas variaciones:

el sentido y las exigencias de la actual espiritualidad religiosa: una toma de
conciencia, en ciertos medios, del significado y de los peligros del descenso
de la natalidad, en funcion de la supervivencia nacional-cultural: un retorno
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al gusto por la vida de familia, que se refleja en mil pequenos detalles de la
existencia cotidiana; el evidente desaburguesamiento psicologico de las gene-
raciones jovenes que, en términos relativos, exigen menos para fundar un ho-
gar y saben prescindir mejor que sus padres de ciertas garantias de seguridad
material; el aumento de la solidaridad y del espiritu de cooperacion y de ayu-
da colectiva, en contraste con el aislamiento individualista mucho mas mar-
cado treinta o cuarenta anos antes.’

La lista no puede contener un mayor numero de proposiciones inde-
mostrables. Desde Durkheim parece poco plausible que la explica-
cion de un hecho social pueda hacerse con la inferencia del *cambio
de actitudes™. En cualquier caso, la relacion tiende a ser tautologica.
Habria que explicar no solo la contencion o alza en las tasas de nata-
lidad sino las actitudes menos antinatalistas que son el hecho natural
y acompanante.

Villar Salinas establece una curiosa dicotomia, la de “zona na-
cional” y “zona roja” (segun los primeros resultados de la guerra ci-
vil de 1936-1939) para calcular en ellas las tasas brutas de natalidad
de los anos treinta. La distincion es de todo punto significativa e indi-
ca la relacion que guarda ese dato de la natalidad, aunque sea de una
forma tan escasamente precisa para estos efectos como es la TBN.
Anotemos los datos: ?!

TBN en
Anos “zona nacional” “zona roja”
1930 30,7 26.6
1931 30,1 25.7
1932 314 25,
1933 30,8 25,5
1934 293 239
1935 288 234
1936 284 21,7

Resulta curioso que un dato tan impreciso como éste tuviera tan-
to que ver con una division politica de tanta trascendencia como la
de las dos “zonas” de la guerra civil de 1936-1939. Bien es verdad
que, como acabamos de apuntar, algunas de las provincias mas *“*na-
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cionales™ han ido viendo descender en los altimos tiempos sus tasas
de natalidad bruta e incluso de fecundidad matrimonial.

El factor interviniente en esa correlacion “Espana nacional-alta
fecundidad™ es seguramente el factor religioso, no tanto las caracte-
risticas geograficas o climaticas de esa zona. Sea cual sea la explica-
cion, hay que tener mucho cuidado en identificar una covariacion de
dos fenomenos a escala territorial con la pretendida relacion de cau-
sa a efecto entre uno y otro. Este error se conoce como “falacia eco-
logica™ y se comete con alguna frecuencia.

Como ejemplo de las curiosas “falacias ecologicas™ que se sugie-
ren al correlacionar la fecundidad regional con otras variables se
puede citar un trabajo de dos médicos en el que se dice que la “*zona
fecunda” en el mapa coincide “con una cierta permanencia de pue-
blos antiguos™, con “la llamada zona nacional en nuestra guerra ci-
vil™, con el “asiento de un extenso proletariado agricola™ y “con la
zona de produccion del garbanzo”. Y ariaden, como confirmacion de
esa Gltima y excéntrica correlacion, que, en efecto, “el garbanzo ver-
de es aperitivo apetitoso a las mujeres en edad fecunda, segun cos-
tumbre espanola”™.??

Para matizar algunas de las diferencias regionales apuntadas, se-
ria de gran interés establecer la distincion campo-ciudad en los feno-
menos natales. Desgraciadamente las estadisticas no lo permiten,
por lo menos por lo que respecta a la fecundidad sincronica. Los na-
cidos en la capital o fuera de ella se convierte en un dato por comple-
to inutil porque la ubicacion es la del lugar donde se nace (y cada vez
mas se da a luz en clinicas y éstas suelen situarse en las capitales) y
no la de residencia de los padres. El Movimiento Natural de Pobla-
cion que publica regularmente el Instituto Nacional de Estadistica
nos reporta, sin embargo, datos sobre el lugar de “residencia pater-
na” en el caso de los nacidos legitimos en cada ano.

En las tablas 6 y 7 figuran estos datos, que no son los ideales que
un investigador quisiera presentar (la distincion capital-resto de la
provincia es irrelevante en algunos casos, solo se reporta la natalidad
legitima), pero que son los unicos que se pueden obtener y aun asi a
través de complicados calculos.

En primer lugar, podemos comparar la TFG del grupo de muje-
res que residen en la capital o en el resto de la provincia para 1950,
1960 y 1970. En los dos primeros anos la fecundidad, vamos a lla-
mar, “rural”™ es mayor que la capitalina, relacion que se invierte en
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Tabla 6

Tasa de nacidos vivos legitimos por residencia de la madre, por cada 1.000 mujeres
de 15 a 49 anos (TFG) para 1950, 1960 y 1970

1950 1960 1970
g S Pt o Resto pro- : Resto pro- . Resto pro-

Regiones historicas Provincias Capital ikia Capital i Capital siicia
Barcelona 46,4 449 57,9 73,9 77.0 76,3

2 GHDNR . 5% v honines 50,5 53,5 36.9 65.9 45.5 69,7
Sahinia T A 65.1 55.7 76.5 70.3 78.4 55.4

TArTAgONS. . oo voseeasioins 50,2 54,5 721 65.8 75.2 67.1

i % R O SR 543 80,0 87.3 759 93.0 38.6

3 GURIZEOR o s o <60 Tao so0s 51,2 69,9 74.3 943 759 60,1
TR VO taat0 b . 53.9 75.4 68,4 80.5 80.9 67.0
VIZERYR iivis s onaitavivan 483 63,4 60,6 105,0 61.5 88.8

Ciudad Real .............. 36,3 75,0 86,9 97.2 116,9 69.6

COBBCR 03 o5a s vt 64,0 81.0 101,6 89.8 17.2 60,1

Castilla la Nueva Guadalajara .............. 59.8 74,5 73.9 75,9 67.5 509
Neadvid). .55 = . =0 0L . 314 67.1 52,5 835 75.6 101.0

T . . & - 5o Riv e S5ive 48,2 70.0 70.6 84.7 70.6 63.0

Baleares Baleapes .- . ih ccivorvensan 49.0 49,2 72.6 629 88.4 811
BOoUREE 5. i saivomaiasns 58.3 67,0 71,2 79.2 96.6 838

Pais Valenciano Castellon ... . coiagsoovie 56.6 56.1 66.6 68.0 76.8 62.1
NBINCE .2 . B eee s 454 64.4 65,7 794 69.3 81.7

Asturias OVIEAD . .55 i 0vnsizsovsn 56,2 59.7 60,2 73.1 66.8 60.5
. Palmas (Las).............. 94.8 117.1 106.7 120.7 115.7 1329
Gacari S. Cruz de Tener. ......... 61.3 85.4 77.8 924 91.0 9.2
HUGBCR - .ciiiviiisianias 57.0 58.8 574 65.8 69.5 45.5
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Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

Wentlhy, oo shihvs sanasass 574
ZATRROER . 42 P o vwewd 52,8
AR i s 80,3
BUOLROS. i ioinvessve sass 73.8
EORION0 .. o< oteesssssesses 53,6
PalstiGin .25 sinneas 66,5
Santander ..........o.u00ne 58,9
SOGOMMER: . 2485 5e 305 e nas 39,1
SO & v wivs v svghopiusnan 82,0
Valladolid ........cccouees 61,5
AIBOBER' ...\ o oot vaononsisn 65,5
MGG = i aisiiven 82,9
0 o T L R AR R b 86,2
CRARE 2t s vnsasne 67,6
Coedoba i sasssi 67.4
Z gt O NEET W SR T 57.5
HOGIVE: <. o ico0saenssiesass 74.1
FABG 55 v v ssqseinascsaasan 74,7
T R e e 56,7
S P IR SRS 60,6
0 AR A O PR S 67,8
SRTORNOR 130 erseevaseons 62,9
TAMORR 7 < vovaisins'swonivmna 68,5
B T R PO 51,0
ERG0L SIS e cvssncnns 561
OFRense .o ciiuvssosvivvivans 493
Pontevedra................ 65,5
Badajoz s viisisissanness 65,6
Chceres oo sivviisesaa 63,2

511

70,7
60,2

90,2
88.2
68.8
928
774
109.4
71,9
92,8

82,0
82,7

89,5
85.3
78.6
834
65,5
74.9
834
88,3

83.8
854
79.5

62,9
57,6
60,1
47,8

84,1
87,6

71,7

635.1
67.9

75.3
75.5
62.8
69.8
713
76.4
74,1
74.8
924
84.2

99.4

95.0
90.0
85.4
89,7
72,1
81,8
68,1
68,0
733

54,7
59,6
37
634

93.8
74,5

66,5

72,5
75.2

84.8
87.8
752
91.2
86,2
84.0
75,9
98.5

102,9
95.3

100,0
103.2
944
106,6
82.8
105.6
89.8
96.4

88.3
934
81.6
69,4
594
56,2
77,7
89,9
96,7

85,1

590
70.2

64.1
76.5
68.5
65.2
743
76.0
59.7
81.5

92.8
100,7

949
103.9
90,7
86.8
94,7
90,6
923
90,2

69.9
79.4
74.4

69.0
63,1
729
86,2

85,6
79,6

79,3

484
518

520
53.7
58.1
539
71.5
66.4
458
63.6

79.0
90.8

86.4
105.6
78.7
84.3
76,9
83.0
83.8
96.6

51,7
56.9
48.5

61,5
48.5
38,1
72,1

52,6
64,0

73,6
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Tabla 7

Tasa de nacidos vivos legitimos, por residencia de la madre, por cada 1.000 mujeres casadas

de 15 a 49 anos (TFM) para 1960 y 1970

1960 1970
- e P : Resto pro- : Resto pro-

Regiones historicas Provincias Capital vinsia Capital vl
BArcelona ... . ossess0ss 103 112 125 111
S O ONR as s s is0s5es g 67 100 73 103
Catmulis R 123 104 18 84
TRITABONG «+ v ovasravsesss 113 98 116 100
BIRVE i s aniossova ans 159 123 144 66
. (S O 146 175 135 136
R 156 149 151 122
VIZBBY® s ieadhiadonios 110 166 100 135
Cidad:Reali o0 oo ine 171 160 208 113
CURBCR .o .o evisavovins 176 143 73 103
Castilla la Nueva Guadalajara .............. 136 128 113 90
£ D N 102 129 131 142
RO vio554i50/s 0 as 53 oues 137 139 131 103
Baleares L R AR 117 101 134 119
AHCRIE 8. v e e 125 128 150 126
Pais Valenciano Castellon: .. oo oo 109 107 118 95
77 e P T R S 119 130 116 125
Asturias OVIBHO " v covvcvavaisinven 119 119 114 93
3 Palmas (Las).............. 189 223 185 216
Cshurias S. Cruz de Tener. ......... 147 165 155 142
BCBOR 7 2013 Ssvasssiiniea 114 105 125 73



Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

Teruel 5 ssiahyerviassas 113
ZALRBOZR ., 5vvivsivassass 119
Al o se ) o e 173
BuggOS: S i siaavaiaae 152
BOREORO. v s s Bne i 500 s 124
PRIGNCI ot il e nsvones 145
Santander.....viviciiinn 140
SeRoviR . s K vearasss 149
SORERS 8% O S L i S 149
Valladolid ................. 144
V[T TR S e 165
MURBIR" . s o ass onnsanssosis 149
MIMETIN o s saavdwassts 177
GRS . s el B 168
CORBObA 0 i v s ites 180
Oranade. e svosoonsiase 179
5 {1707 L e e R X s 163
JRON e aees 173
Malaga’. i Bcivoaaees 141
NEOIRY o, e 168
T T Ao SN 131
SAlAMANCH « oe. . Srvaciiose 152
ZRIDDPR w3 sosvs s scoonssy 148
LaCORUNS: i3 0 v asnste 101
T e G e 107
(67T 7 ) (RN SO e S, 54
Pontevedra.........cc.uu. 132
BadJOT. .. -iovans veotasn 181
Caoeres. .ot niiinn 152

124

109
124

149
149
125
157
148
142
136
174

167
156

158
188
169
177
146
177
160
174

149
166
140

134
110
103
147

157
163

144

99
114

122
142
117
129
128
137
110
135

150
158

152
183
155
157
154
156
155
157

123
148
125

112
104
116
158

147
145

133
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1970, debido al influjo del fendmeno migratorio que como estamos
viendo tanto se asocia con la natalidad.

Existe alguna indicacion en 1950 de que las diferencias en la
TFG por lo que respecta a la distincion capital-resto se borran en las
provincias con baja natalidad (Cataluna, Baleares), lo cual significa
seguramente que en ellas el campesinado ha debido de aceptar tam-
bién las practicas antinatalistas. En cambio, en algunas provincias
interiores (con una clase agraria mucho mas tradicional, sobre todo
en el terreno religioso) son significativas las diferencias hacia una
mayor fecundidad “rural”: esto sucede, por ejemplo, en Alava, Sego-
via, Navarra, Palencia, Valladolid, etcétera (la “Espafnia nacional”
de Villar Salinas). De todas formas, la relacion es borrosa y admite
variaciones erraticas que quiza se deban al problema de fiabilidad de
los datos que apuntamos.

En el ano 1970, como decimos, la relacion se ha alterado de ma-
nera bien aparatosa. En la mayoria de las provincias la fecundidad
es ahora mas alta en el grupo de mujeres residentes en la capital, de-
bido quiza, como hemos indicado, al factor inmigratorio que produ-
ce unas cohortes de mujeres jOvenes mas numerosas y por tanto mas
fecundas. No se produce ninguna pauta regional clara.

Si tomamos el indicador mas valido de TFM se nos revela una
realidad mas pautada, sobre todo en 1970. En ese ano las provincias
en las que sobresale una tasa de fecundidad matrimonial mas alta en
el “campo™ que en la capital pertenecen, en general, al grupo de las
mas populosas y urbanizadas y con una gran capacidad de atraccion
migratoria: Madrid, Guipuzcoa, Vizcaya, Sevilla, Valencia, etcétera.
En cambio las que mas se destacan por una alta fecundidad capitali-
na, en comparacion con el “campo™, son provincias poco pobladas,
en las que la capital pesa mucho, en las que el “campo™ se halla poco
urbanizado y en cierta regresion demografica: Alava, Burgos, Ciu-
dad Real, Huesca, Orense, Salamanca, etcétera.

Pasemos ya a la dimension diacronica que es la que logra elimi-
nar mejor las interferencias del factor migratorio (aunque no del to-
do). En 1970 las mujeres casadas cuentan con una media de 2,73 hi-
jos. Tengase en cuenta que a esa media contribuye una sustancial
proporcion de casadas recientemente que todavia no han iniciado o
completado su actividad genésica, y que esa proporcion es desusada-
mente alta en 1970, por lo que hemos visto en el capitulo 2. A pesar
de ello debemos retener esa media de unos tres hijos habidos —moda
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Tabla 8

Niimero medio de hijos habidos por mujer casada, por regiones (1970)

Anios de ) .

Y P.Vas- Casti- P.Va- Casti- . Extre-
d;;f;’:_" C[‘:,‘iZ_ cona- llala B‘:ﬁa‘ lencia- ':_'f:; C";:?. Aragon llala Murcia "'l;'zg' Leon Gc‘;g' madu- Total
hidnio varro Nueva no Vieja ra

Menosde 1. 0,19 0,20 0,22 0,28 0,31 0,29 0,26 0,16 0,20 0,25 0,30 0,27 0,33 0,32 0,24
Uno.iass 0,77 0,83 0,83 0.80 0,83 0,83 0,88 0,80 0,87 0,86 0,93 0,85 0,83 0,99 0,84
DOB o csoneoes 1,03 1,11 1,13 1,01 1,09 1,13 1,20 1,07 1,19 1,15 1,22 1,16 1,12 1,29 1,12
G (- Vo RS 1,28 1,40 1,41 1,32 1,35 1,33 1,54 1,32 1,47 1,42 1,52 1,43 1,33 1,40 1,40
Cuatro...... 1,51 1,66 1,66 1,55 1,59 1,52 1,80 1,48 1,73 1,71 R 1,66 1,52 1,77 1,64
Cinco....... 1,69 1,86 1,86 1,68 1,79 1,71 2,05 1,68 1,91 1,91 2,03 1,85 1,68 2,00 1,83
Seis .. heiies 1,85 2,03 2,08 1,88 1,98 1,75 2,28 1,84 2,15 2,13 2,24 2,10 1,80 2,20 2,03
Siete ........ 1,96 2,22 2,19 1,97 2,10 1,91 2,49 2,02 2,25 2,31 243 2,19 1,93 2,32 2,18
Ocho ....... 2,04 2,31 2,26 2,03 2,20 1,93 2,65 2,02 2,39 2,45 2,59 2,32 2,07 2,50 2,28
Nueve ...... 2,10 2,42 2,42 2,08 2,26 2,09 2,83 2,11 2,49 2,59 2,74 2,48 2,16 2,66 2,40
Diez ........ 2,15 2,47 247 2,07 2,32 2,12 2.97 2,19 2,57 2,63 2,81 2,53 2,18 2,75 2,45
Onee.ii.oi.: 2,23 2,59 2,61 2,18 243 2,24 3,25 2,34 281 2,77 3,06 2,71 2,33 2,96 261
BocR N 2,29 2,64 2,65 2,22 248 2,29 3,26 2,29 2,82 2,83 3,13 2,73 2,38 3,01 2,66
Trece ....... 2,38 2,78 2,72 2,30 2,54 2,33 3,39 2,44 2,82 293 3,25 2,89 248 3,12 2,77
Catorce..... 2,35 2,73 2,80 2,37 2,61 241 3,58 2,47 3,05 3,08 3,38 2,85 2,54 3,20 2,82
15819, ..ox 2,46 2,86 2,90 2,40 2,68 2,52 3,80 2,54 3,17 3,20 3,57 3,13 2,69 341 2,95
20a24..... 2,55 3,12 3,02 241 2,80 2,57 4,01 2,65 3,38 3,36 3,73 3,27 2,87 3,55 3,07
25829%.: 2,67 3,29 3,13 2,44 2,90 2,74 4,23 2,71 3,56 347 3,83 3,54 3,12 3,72 3,22
30 y mas 291 3,96 3,78 2,87 3,28 3,25 5,19 343 4,50 4,23 4,46 443 3,95 443 3,85
Total.ovicos 2,23 2,63 2,65 2,21 2,48 240 3,33 243 3,13 2,99 3,17 3,13 2,65 3,26 2,73

Fundaciéon Juan March



Media de fecundidad matrimonial (MFM)

(hijos por mujer casada)

Grafico 3
MEFF en 1970, por regiones

A los 30 o mas anos
de matrimonio

(se casaron en 1940
o antes)
A los 15 a 19 afos
de matrimonio
(se casaron entre
1951 y 1955)
A los 10 anos de

L matrimonio
(se casaron en 1960)

A los 5 anos de
matrimonio
se casaron en 1965

Baleares
Cataluna
Asturias
P Valenciano
Aragon
Castilla la N. 4
Galicia
Murcia
Leon 4
Extremadura -
Andalucia
Castilla la V.
Canarias

P Vasconavarro
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de dos— que distingue al colectivo de mujeres casadas. Solo un 16 %
han tenido mas de cuatro hijos, por lo que la pauta de *familia nu-
merosa” se puede reputar como verdaderamente excepcional, sean
cuales fueren las manifestaciones retoricas en contra.”

Lo que ahora nos interesa son las variaciones regionales. Desde
luego se confirma la hipétesis de los dos focos: el antinatalista re-
presentado por Baleares-Cataluiia y el natalista por Canarias-
Extremadura-Andalucia.

En general, toda la Espana meridional mas Castilla la Vieja y
Leon (de nuevo se dibuja el antiguo Reino de Castilla) se sittia por
encima de la media en fecundidad.

La distribucion para el conjunto nacional y para las dos regiones
extremas (da la casualidad de que ambas son islenas, turisticas y de
buen clima, como ejemplo de los factores no-influyentes) aparece
trazada en estos datos (grafico 2):

Numero de hijos habidos

X Total Espana ‘Baleares Canarias

por mujer casada
NINGUINO . o500 e v essiesss 10,4 13,3 10,2
B R A R s AN S 17,6 24,6 14,2
DOBA R sa¥avesshansaes 27,2 28,8 21,3
3 Y s Tl SR o SN 18,3 16,3 174
CURENO .. 355505 saseenianssnss 10,9 79 12,0
CIND0 s vevs vivsdbness viavie 6,2 3.8 8,1
O R I 3.8 2,5 54
L e O S 2;2 1,2 35
Ocho <ssustiinsininies 1,4 0,7 2,6
Nueve y mas ............... 2,0 0,9 5.3

Total sossdinsissininss 100 % 100 % 100 %

Los calculos basicos de la tabla 8 nos permiten distinguir los
afios de matrimonio para establecer un gradiente mas realista de
acuerdo con la variable que tiene en cuenta con mas detalle la capa-
cidad genésica (biologica y social). Hasta los diez afios de matrimo-
nio las diferencias interregionales no son demasiado ampulosas, pero
si lo son a partir de ese limite y a medida que va avanzando para las
mujeres el tiempo de casadas (grafico 3). Véanse los datos simplifica-
dos de esta manera:
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Niimero de hijos por mujer casada

A B C D
Con300 Conl5al9 Conl0aros Cons arios

Keslones mds anos de aros de ma- de matrimo- de matrimo-
(ordenadas por A) matrimonio trimonio mio mio
Cananis's s ii Ul s . 5,19 3,80 297 2,05
Castillala Vieja...c........ 4,50 3,17 2,57 191
Andalucia ...oovveviinninnn 4,46 3,57 2,81 2,03
Extremadura ......ceeeneees 443 341 2,75 2,00
b 0 et e B S SR A e 4,43 3,13 2,53 1,85
MurGid' i T N 4,23 3,20 2,63 1,91
Pais Vasconavarro ........ 3,96 2,86 247 1,86
Galiein’ . s vt e ssniiese 3,95 2,69 2,18 1,68
Castilla la Nueva .......... 3,78 2,90 247 1,86
ATRBON .o cuvess sessnnsatges 3,43 2,54 2,19 1,68
Pais Valenciano............ 3,28 2,68 2,32 1,79
ASHITIRS s s ssvssd seatanss 3,25 2,52 2,12 1,71
Catalung .. s..qsreveswarsns 2,91 2,46 2,15 1,69
Baleares ;.. isinisiaiie 2,87 2,40 2,07 1,68
Total (media ponde-

radR). . s s Peanios 3,85 2,95 245 1.85

Resulta bastante claro que en las “promociones matrimoniales™
mas jovenes hay algunas regiones que se apartan bastante de la pau-
ta seguida por las generaciones anteriores. Concretamente en Casti-
lla la Vieja, Leon, Galicia y Aragon los matrimonios recientes pro-
crean menos de lo que se podria esperar dada la fecundidad de los
matrimonios mds antiguos. Al revés, en Andalucia, Extremadura,
Murcia y Castilla la Nueva logra mantenerse por mas tiempo la alta
fecundidad del pasado. Se confirma la tendencia a la reduccion de la
fertilidad en las regiones agrarias y poco pobladas de la mitad sep-
tentrional de la Peninsula, y ello no solo por la alteracion de la pira-
mide de edades que conlleva el proceso migratorio. Por otra parte,
sigue estando muy clara la polaridad extrema Baleares-Cataluna y
Canarias como focos de minima y maxima fecundidad respectiva-
mente. Se comprueba de otra manera el fenomeno de “difusion™ cul-
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tural de la pauta “catalana” hacia todas las regiones septentrionales,
mientras que las meridionales se mantienen por mas tiempo aferra-
das a la pauta canaria. De esta manera el territorio se polariza en un
Sur natalista y un Norte que controla con mayor eficacia la natali-
dad. Esto significa que el factor religioso debe contar cada vez me-
nos en la decision de planificar o no los hijos, suponiendo que ése
fuera el factor fundamental en la alta fecundidad tradicional de algu-
nas zonas agrarias septentrionales.

La comparacion entre los dos indicadores sincronico y diacroni-
co de fecundidad (TFM y MFM) nos permite, ademas, comprobar
de otra manera la influencia que ejerce en algunas regiones el factor
de la reciente matrimonialidad y de la composicion de la piramide de
poblacion y, en altimo término, las variaciones circunstanciales.
Comparemos los datos de esta manera:

Ano 1970
Regiones

(ordenadas por TFM) TFM MFM
CANRYIBS  sassossnsissvonias 178 3.33
Andalucia .................. 156 3,17
MBI s oo s e s T v s 150 2,99
Castilla la Nueva .......... 136 2,65
Pais Vasconavarro ........ 134 2,63
Baleares: =ir s e s 130 2,21
Extremadura............... 130 3,26
Pais Valenciano............ 125 2,48
Castilla la Vieja............. 123 3,13
Cotalups v osansunsiasars 118 2,23
BOON w2 traasvisivasivaiss 115 3,13
Qalicia e X s 112 2,65
ATAZON oot virovonnse 104 243
Asturias;. fosoinine s 100 2,40
Media nacional ........ 131 2,73

Las dos series no son estrictamente paralelas. En Canarias-
Andalucia, es decir en el foco natalista, es claro que la alta fecundi-
dad aparece, se mire desde una perspectiva diacronica o sincronica.
Con toda razon, hemos denominado a este bloque reserva demograd-

Jica.
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Ahora bien, en algunas regiones agrarias interiores y poco pobla-
das (como Extremadura, Castilla la Vieja y Leon) aparece una muy
alta fecundidad diacronica y una muy baja en un corte sincronico.
Esto quiere decir que en ellas la pérdida emigratoria ha sido tan ta-
jante que en un corte sincronico computamos un numero despropor-
cionado de mujeres casadas de cierta edad, es decir, con baja fertili-
dad. Esto es justamente lo que quiere decir en ellas un bajo potencial
demogrdfico para el futuro respecto a un pasado natalista.

Puede suceder también que en esas regiones los matrimonios jo-
venes —sea cual sea su nimero— tengan en verdad poca descenden-
cia, debido quiza a que todavia en los ambientes agrarios tradiciona-
les se da la pauta de hace algunos lustros de una elevada edad nup-
cial,

Otra disonancia —aunque menor— es la que se observa en los
paises catalanes, Madrid y Pais Vasconavarro, es decir, las regiones
de alto potencial demogrdfico. La contencion de una relativamente
alta fecundidad matrimonial sincronica en esas regiones se debe se-
guramente a la pauta de alta fecundidad que traen consigo las recien-
tes hornadas de inmigrantes. Concretamente, Baleares cuenta con el
nivel mas bajo de MFM pero da un nivel medio en la TFM. Antes
velamos que Asturias y Aragon daban las minimas TFM pero, por
lo que respecta a la MFM, es evidente que el control de los nacimien-
tos se ejercita desde hace tiempo con tanta o mayor eficacia en los
paises catalanes. El auténtico “foco antinatalista’ sigue estando don-
de estaba.

Con datos para 1940 referentes a Madrid y Barcelona, Severino
Aznar demostro que la MFF de la generacion mas vieja era mas ele-
vada en las clases altas y mas baja en las clases medias. En la gene-
racion mas joven, la MFF se hacia maxima igualmente en las clases
altas y minima en las clases medias y obreras. El descenso de la fe-
cundidad entre los obreros es especialmente agudo entre la clase
obrera de Barcelona, aunque hay que decirlo con las inimitables pa-
labras del autor:

Las mujeres de los obreros, obreras muchas de ellas, han wprendido ya mas
de lo que les han ensefiado; el contagio neomalthusiano i1a mordido ya su
carne... El virus ha encontrado espléndida presa en la clase obrera, alli tan
numerosa, y esta convirtiendo por ello a la bella ciudad (Barcelona), como
masa y exaltando como se merecen sus excepciones, que son clases enteras,
en una lastima demografica... Barcelona, que por tantos conceptos despierta
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nuestra simpatia y nuestra admiracion, por su no aportacion al crecimiento
y, por tanto, al engrandecimiento cuantitativo de Espafia, merece mas bien
nuestra... diré nuestra inmensa compasion.*

Los calculos sobre la MFM nos permiten comprobar otro extre-
mo: el alcance de la esterilidad o total infertilidad de las mujeres ca-
sadas (aunque habria que decir mas bien “de las parejas™, por cuan-
to la esterilidad puede provenir del varon). Aunque en el conjunto de
las mujeres casadas hay un 10,4 por ciento que no tienen hijos, hay
que pensar que algunas de ellas tendran hijos alguna vez. Por otro
lado, de las que han tenido algin hijo habra también una proporcion
que se hayan quedado sin descendencia porque han visto fallecer al
hijo o hijos que han tenido. El concepto de esterilidad no comprende
esos dos supuestos sino que es mas estricto: el numero de mujeres
casadas que han deseado tener descendencia y que no la tienen des-
pués de completar su ciclo genésico. Podemos despreciar la condi-
cion del deseo de tener algun hijo, que se supone proximo al 100 por
cien en las casadas, y, sea cual sea, nos es imposible saberlo. Por lo
cual, operativamente, la proporcion de mujeres que llevan casadas
treinta o mas anos y que no han tenido descendencia debe aproxi-
marse —por lo alto— al valor real de la esterilidad matrimonial. Ese
porcentaje en el ano 1970 es el 7.4 por ciento, algo lejano del mitico
10 por ciento que se repite incluso por algunos expertos bien afama-
dos. Véase este testimonio:

De siempre se sabe que un diez por ciento de los matrimonios carecen de
descendencia... Esta demostrado (que) en las zonas urbanas, existe una pro-
porcion de esterilidad matrimonial involuntaria mucho mayor que (en) las
zonas subdesarrolladas y las areas rurales.”

Es dificil comprobar la relacion entre desarrollo y esterilidad.
Pero la lista de maximos y minimos provinciales no refleja una co-
rrelacion demasiado alta (véase cuadro de pagina siguiente).

Como puede verse, en ambas listas hay provincias desarrolladas
y subdesarrolladas. De todas formas, las diferencias no son muy
marcadas y se puede colegir que el factor de extrema limitacion “in-
voluntaria” de la natalidad o “esterilidad” es practicamente una
constante.

Un concepto de esterilidad no tan estricto, pero mas util desde
el punto de vista sociologico, es lo que podriamos llamar “esterilidad
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Proporcion de mujeres casadas en 1970,
que llevan 30 afios o mds de casadas y que no han tenido hijos

Maximos % Minimos %
MEJBBA v ¥ o b iceansohsadessndisam s 10,1 INBVBEES: v kst sysivssessusias §ova'sas 6,3
BAlgaregs. - 10,0 By R v T 6,3
|5, 7 ol WSS A e e A 9,0 o AR e e 6,2
1 T T b MRS L A DR 42 9,0 T PSR S IO o RS 59
Albacete ..ol anadlliln 8,9 SCeROVIB™ .o it A s R N 5,8
GAAZEE. s st TS s 8,8 S. Cruz de Tenerife.............. 5,7
BUIBOS s+ 5440 v solis baomons stisis 84 TERUSL v o e cvnaomnBoans oo sen 5.6
IR s S i i s i di 8,1 Pontevettn <. .. 3 S in s e asnnss %)
7R AR e Sy N S 8,0 (0] 70y PR G Bl B 0 5.3

social”, que se operativiza haciéndolo equivalente a “la proporcion
de mujeres no-solteras (esto es, casadas, viudas o divorciadas) de
45 y mas arfios, que no han tenido hijos”. Obsérvese que no se trata
de esterilidad biologica propiamente dicha porque una fraccion de
ellas corresponde a las mujeres que se han casado en edad no geneé-
sica o se han quedado viudas o divorciadas antes de tener descen-
dencia. Pero, en cualquier caso, son mujeres no-solteras y que, con
casi toda seguridad, ya no van a tener hijos. En este caso la propor-
cion es el 10 por ciento en 1950 y el 14 por ciento en 1970, es decir,
experimenta una notable crecida. Lo importante es que ahora si se
demuestra una clara relacion con el nivel de urbanizacion:

Proporcion de “esterilidad social”

Estrato Estrato

Estrato

Aflos urbano  intermedio rural Total
1950 12,4 9,2 7,9 9,9
1970 14,8 13,0 12,4 13,7

El aumento general de esta caracteristica puede deberse mas que
nada a la ampliacion de la esperanza de vida y quizas a la mayor fre-
cuencia de los casos de viudedad o separacion. La asociacion con ni-
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vel de urbanizacion no debe llevar tampoco a una facil identificacion
de la relacion causa-efecto. Es muy posible que las mujeres en esas
condiciones de ‘esterilidad social’ decidan cada vez mas irse a vivir a
las zonas urbanas.

Si las anteriores disquisiciones logran mantener entre si una cier-
ta logica (recordemos: la relativamente alta natalidad bruta de los ul-
timos lustros se debe sobre todo a la alta, pero momentanea, fecundi-
dad de los nuevos matrimonios jovenes), hay que concluir que el in-
dicador mas fino para evaluar el alcance de la limitacion voluntaria
de los nacimiento es la proporcion de mujeres prolificas o PMP. Ya
hemos visto (capitulo 1) como en este caso el nivel de 1970 es mucho
mas bajo que el de anteriores momentos, incluso el de 1950. Tam-
bién comprobamos que la “prolificidad™ disminuye bastante después
de la guerra civil de 1936-1939, a pesar de la politica fuertemente na-
talista del periodo posbélico. Pero ahora lo que nos interesa son las
diferencias territoriales. Desde 1930 y sobre todo desde 1950 la
PMP disminuye en una progresion muy similar y constante practica-
mente en todas las regiones, excepto en Cataluna, estabilizada en el
minimo durante la altima década. Esto quiere decir que, a grandes
rasgos, la estructura historica de un foco natalista (Canarias-
Extremadura-Andalucia) y otro que controla la natalidad (paises ca-
talanes), medido de esta forma diacronica, se conserva todavia en
1970 con bastante nitidez (tabla 9 y grafico 4).

Ciertamente, en un plazo no muy largo, se tendera, como hemos
dicho, a una cierta convergencia de los niveles de fecundidad, en este
caso aceptando la irreversible difusion de la pauta “catalana™.

Considerando el periodo 1930-1970, las regiones que presentan
un mayor declive son Asturias, Baleares, Aragon y Pais Vasconava-
rro. Las que se mantienen con una pendiente mas suave son Andalu-
cia y Extremadura. Es decir, cada vez se polariza mas -en términos
relativos y geograficos— la Espana natalista y la que controla los na-
cimientos, la una en el Sur y la otra en el Norte. No obstante, en la
década 1960 1970 tienden a reducirse las diferencias intranaciona-
les. Dado que las regiones con la maxima “prolificidad™ son en gene-
ral de tipo migratorio y algunas de ellas, ademas, con un grado muy
notable de envejecimiento de la poblacion, lo logico es pensar que en
los proximos lustros disminuya aun mas en ellas la PMP en tanto
que el foco antinatalista (los paises catalanes) vera estabilizarse el
minimo nivel que ya ha alcanzado en 1970. Es decir, de nuevo es po-
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Tabla 9
Proporcion de mujeres prolificas (PMP) por regiones (1930-1970)

PMP: Proporcion de mujeres casadas o que han estado ca-
sadas y que han tenido mds de cuatro hijos

Indice
1930 ¥ 100
Regiones historicas 1930 1950 1960 1970 1950 1960 1970
At s s 25,1 12,6 10,2 10,1 50 41 40
Pais Vasconavarro..... 44,2 289 22,2 16,7 65 50 38
Castilla la Nueva ...... 38,9 28,5 21,7 16,4 73 56 42
 E SN e e R 29,5 16,8 13,4 10,3 57 45 35
Pais Valenciano ........ 31,2 19,1 15,6 12,4 61 50 40
ABIULIAS i caas it ss svsarans 44,7 259 18,7 14,3 58 42 32
CANATIAS o o0 ot it an s 484 38,5 33,7 25,9 80 70 54
ATARONS S s s desnssnas 38,8 26,9 19,4 13,9 69 50 36
Castilla la Vieja ' ...... 48,3 36,8 31,3 24,0 76 65 50
NHITCIAS  Sos it (Loaes 42,3 334 28,1 21,1 79 66 50
Andalucia ..........cs0es 40,7 35,2 30,2 24,6 86 74 60
LeOn i, vivsshos st ooras 46,6 34,8 29,3 23,7 75 63 51
Galicla s . i vessns 39,4 28,9 23,7 17,1 73 60 43
Extremadura............ 43,3 35,1 30,2 24,7 81 70 57
Total (miles de mu-
jeres con infor-
macion) .......... 38,5 28,1 22,8 17,6 73 59 46
(4.916) (6.605) (7.561) (9.117)
Barcelona ....cc.ccooeee. 12,2 10,1 10,5
Madnd. ot g 23,2 17,8 14,6
Resto de Cataluna..... 13,3 10,4 9,0
Resto de Castilla la
Nuevaz .o 34,6 21,7 214

1. En 1930 Valladolid y Palencia se incluyen en la region de Leon, en el resto de los afios en

Castilla la Vieja.

Fuentes: Censos de Poblacion correspondientes.
Definiciones de la poblacion de mujeres con informacion sobre el nimero de hijos

que han tenido (vivos o fallecidos)

1930: “casadas y viudas”.

1950: “casadas, viudas y divorciadas™.

1960: “‘casadas y viudas”.

1970: “mayores de 14 anos, excluidas las solteras”.
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% DE MUJERES CASADAS QUE HAN TENIDO MAS DE CUATRO HIJOS (PMP}
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Grafico 4
Evolucion de la “prolificidad” por regiones
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sible aventurar la hipdtesis de la convergencia a largo plazo en los ni-
veles futuros de fecundidad regional.

La comparacion entre las series de TFM y PMP nos permite
otra vez matizar los resultados de la distinta percepcion sincronica y
diacronica de la fecundidad. Concretamente, la relativamente baja
fecundidad matrimonial de algunas regiones interiores poco pobla-
das (Extremadura, Leon, Castilla la Vieja) coincide con una media
muy destacada de madres prolificas. Esto quiere decir que en esa Es-
pafia interior hubo una natalidad muy fuerte, pero que disminuye a
un ritmo veloz, debido sobre todo a la falta de matrimonios jovenes.

Al contrario, en los paises catalanes ya vimos que ultimamente
no llegaban a las minimas en la TFM, pero ahora comprobamos que
si mantienen los niveles mas bajos en la PMP, lo que es indicio de

Tabla 10
Proporcion de mujeres prolificas, por provincias (1950-1970)

PMP: Proporcion de mujeres

casadas o que han estado casa-

das y que han tenido mds de
cuatro hijos

Regiones historicas Provincias 1950 1960 1970
Barceloni ... viiaisiesdese 12,2 10,2 10,5

o OnR e B s 13,2 10,9 9.0
Caiahita R e 158 114 9.7
EEATTAROMMA «s's o s s pas eia e 11,2 9,1 8,3

T gt N s SO 32,7 24,3 17,5

. GUIpUZCOa «ouvvnvninannns 27,9 22,7 16,7
Pais VASCONAVAITO. Novarmm .oovoaionsiiaics 358 305 220
VY AT U IR S B ey 25,1 17,4 144

Ciudad Real .............. 34,6 27,6 21,5

CIBNCA s is e s ovdins 364 29,5 229

Castilla la Nueva Guadalajara .............. 36,0 26,6 20,5
Maeadeid .o i aaaas 23,2 17,8 14.6

TBOREAD Vi ois vonevonssisas 330 27,0 20,7

Baleares BRICATCS o sriversussaneyss 16,9 13,4 10,3
ANCRTLE oo itsaminiiniese 224 17,7 144

Pais Valenciano GRS - % vt 17,2 12,3 10,1
VAINCIR |1 o issmsissnss 19,2 15,4 11,9
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PMP: Proporcion de mujeres
casadas o que han estado casa-
das y que han tenido mds de
cuatro hijos
Regiones historicas Provincias 1950 1960 1970
Asturias OVIEHD s Joaesisorniaaponas 26,0 18,7 14,3
x Palmas (Las).............. 42,0 384 29,8
Sanativs S. Cruz de Tener. ......... T
HOESCR: i sviisis bissivasises 25,3 18,6 13,2
Aragon TOITN . o nrvic b o 5o 0 g o6 ik 28,5 21,6 15,8
ZATRGOZR <5 insanpavsnnes 26,7 18,8 13,6
AVIRTE et v onreterionends 40,0 36,2 29,0
BUPBOE: 5 s s voonssarstne 40,5 34,1 27,6
Eogrofio . &o8e siiilitne 31,6 244 174
2 o PADCR =¥: - - vevidotivnass 38,5 35,7 29,9
Castilla la Vieja Santander-...v...vcoess o 3,5 24,2 18,8
Segovias .l cisrieaniens 31,7 343 27,6
SO s v ot 38,5 328 24,9
Valladolid ................. 37,3 333 24,0
3 AIDECOE: i e e 35,4 29.8 22,6
Murcia A i ) 393 956 . 05
AIMELIAT - oivnss covvaanan 33,7 284 239
(i T Rt AT A 37,8 32,9 28,8
CORAODE. . v ovo i re et 383 30,5 25,2
; Granada. ot 37,5 30,7 254
Andalucis HEVE - o 219, 203 115
TR 1o 2 wpwsatowatvid ot 1 39,2 33,1 26,7
MEBIARR = ot sie oo 33,8 30,5 224
3| R e R e s 33,0 29,9 24,0
| R R R - 33,7 27,6 22,3
Leon SAlamanca.. .c.ovevriiat 36,5 324 25,9
ZRINON, cr57 v s oavbina 34,1 28,3 23,7
L& COrang . . v.iosiavarsves 30,4 26,6 18,2
i ENBO viivsivessdosia By aiNes 28,0 223 16,6
Galicia (0 S A B 25,8 19,7 14,4
Pontevedra .......c.coeveneve 29,6 23,5 17,6
BRORIOZ 5 aivcvsisvassveso 35,0 29,8 23,5
Exlrcmudur CRlBtN . e 82 309 . 265
Total 28,1 22,8 17,6
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Mapa §
Proporcion de mujeres prolificas (PMP), 1960

Mapa 6

PMP, 1970
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una reciente alza en la fecundidad de los nuevos matrimonios de in-
migrantes, los cuales seguramente adaptaran en el futuro la pauta de
recepcion de las regiones antinatalistas.

El mapa que dibujan la PMP en las distintas provincias (tabla 10
y mapas 5 y 6) recuerda otra vez las fronteras de los antiguos reinos
de Castilla-Aragon o también de alguna manera la “zona nacional™
y la “roja” segun Villar Salinas. El territorio natalista forma ahora
un bloque compacto con las provincias interiores-castellanas-
meridionales. La consideracion diacronica excluye, por definicion,
alteraciones dramaticas en momentos cercanos en el tiempo, dado
que se trata en parte de la misma poblacion. Por eso mismo resultan
muy significativas las tendencias apuntadas, que confirman y mati-
zan los resultados descubiertos con los indicadores de fecundidad
sincronica.

En resumen, 1) se tiende a la convergencia en los niveles de fe-
cundidad regional; 2) es definitiva la influencia de los movimientos
geograficos de la poblacion que alteran la piramide de edades; 3)
cada vez apunta mas la distincion Norte-Sur como fronteras que se-
paran la Espana que controla los nacimientos de la que lo hace me-
nos, si bien se conserva todavia la tradicional separacion entre las
fronteras de los antiguos reinos de Castilla y Aragon.

Como complemento y resultados de los procesos de fecundidad
que acabamos de ver, presentamos por ultimo una tipologia de los
hogares por regiones segun esta composicion (tablas 11, 12 y 13):

Tipos de hogar

A) Unipersonal.

B) Multipersonal (varias personas que viven juntas sin nucleo
familiar).

C) Familia nuclear reducida (2 a 5 miembros).
D) Familia nuclear numerosa (6 o mas miembros).

E) Familia ampliada (familia nuclear mas huéspedes, parientes,
criados, etcétera viviendo con ella).

F) Multifamiliar (dos o mas familias nucleares viviendo juntas).
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Tabla 11
Estructura familiar de los hogares, poblacion urbana (1970)

Tipo de hogar
A B (5§ D E f o Total de Familia
Familia Familia s poblacion extensa
Regiones histdricas U;:::; M:ltlpir nuclear nuclear aFan;'l ”; A;’:,ZZ: (miles de ——
s reducida  numerosa G s hogares) B +E + F
100 %
CHRIIR'S, o vy esnd 6,4 33 52,8 5,6 18,4 8,1 (1.357) 29,8
Pais Vasconavarro ...... 5,0 34 58,0 9,5 17,3 6,7 (567) 274
Castilla la Nueva ........ 7,2 4,0 61,2 8,2 15,9 34 (1.359) 233
1 T e 10,4 33 64,4 5.6 11,8 4,5 (160) 20,7
Pais Valenciano 1,7 2,6 65,0 6,8 13,7 42 (845) 23,1
Asturias %9 3,6 58,1 6,4 16,0 8,0 (285) 23,1
Canarias 6,1 2,5 55,5 16,7 11,4 19 (275) 21,8
Aragon 8,4 8.2 63,2 58 14,9 4:6 (319) 22,7
Castilla la Vieja.......... 7,2 33 61,1 10,9 11,9 38 (573) 19,0
MBECIR oo 25505505 snessrre 1,7 > K7 64,6 10,9 10,9 b (310) 16,8
Andalucia ........c.ouees 73 2,6 58,3 14,4 12,7 4.6 (1.480) 17,9
Y N AT 9,7 3,1 60,2 10,9 11,7 44 (329) 19,2
(67 1 P TG o 1,7 3,6 48,2 7,0 17,8 15,6 (679) 37,0
Extremadura............. 9,2 2,5 59,3 12,1 12,2 4.6 (302) 19,3
4 (e P SR S8 7,4 3,2 59,3 9,3 14,8 6.0 (8.840) 240
Barcelona .........cc.ouue 5,9 3,5 58,3 5,7 19,0 7,6 (1.039) 30,1
Midrid .o s 6,6 48 59,4 7,8 17,8 3.6 (981) 26,2

A Unipersonal.

B Varias personas sin nicleo familiar.

C 2 a 5 miembros.

D 6 o mas miembros.

E Con huéspedes, parientes, criados, etcétera.
F Dos o mas familias nucleares.

Fundaciéon Juan March



Tabla 12

Estructura familiar de los hogares por regiones, poblacién urbana (1970)

Tipo de hogar

A B C D E F Total de Familia
Familia Familia s : poblacion extensa
Regiones historicas Unlp:lr ¥ Mu l”pf " nuclear nuclear Fan;f h; M".".'fa' (miles de
2 ST reducida  numerosa  “"P'@44 YA, hogares) B+ E +F
100 %

CRIANDE =i o ceaania 6,3 3,6 58,8 516 18,8 6,9 (980) 29,3
Pais Vasconavarro ...... 4.8 35 59,4 8,5 17,9 59 (361) 27,3
Castilla la Nueva ........ 6,6 4,8 59,4 7.9 i1 8 37 (1.022) 26,2
Baleares ............ Sy 9,0 3,7 64,2 6,2 12,8 4,1 (78) 20,6
Pais Valenciano 6,8 2,8 64,7 13 14,5 39 (533) 21,2
IEYOTIBR 05 o v copavanansosns 6,1 3,6 62,4 6,0 16,2 5.6 (109) 254
CREREIRN .. oo ainiisie 58 29 534 14,6 14,6 8,7 (110) 26,2
AIRBON (v rsnns o oevinianns 6,7 3.8 63,9 6.5 16,0 3:2 (151) 23,0
Castilla la Vieja........... 6,7 39 62,2 10,3 13,8 3,2 (210) 20,9
NRWOIR . CioSeliaseicaas 73 29 62,1 114 12,7 36 (124) 19,2
ADGRIVCIA 1o avs s ive v 6,8 3,0 57,0 14,1 14,2 4.9 (793) 22,1
| 57 TR T 6,9 3,6 62,4 10,5 13,6 29 (95) 20,1
CIBHCIALS oo in cocoinsonnis 6,9 43 59,2 6,8 17,1 5,6 (159) 27,0
Extremadura.............. 6,3 3,1 57,0 13,5 15,2 48 (76) 23,1

L ST 6,5 3,7 59.8 8,8 16,3 4,9 (4.799) 249
BArCelON® .v:iiiiiorsoins 6,0 3,7 58,5 5,6 19,2 7,1 (884) 30,0
MEARA e s foereih 6,6 51 58,8 7,6 18,3 3.7 912) 27,1
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Tabla 13
Estructura familiar de los hogares, poblacion rural (1970)
Tipo de hogar

A B (&) D E F Total de Familia
Uniper. = Hultiper-  Tamila - Foulla . posuny - jaige - Dblcin.  extensq

Regiones historicas

nuclear nuclear (miles de ———
sonal sonal reducida  numerosa anpads itiar hogares) B +E +F
100 %

Catalufia g le. o 7.6 3,0 52,8 48 18,7 13,1 (168) 34,8
Pais Vasconavarro ...... 6,3 3,9 50,7 12,3 17,2 9,5 92) 30,6
Castilla la Nueva ........ 10,6 2,1 66,3 8,8 9,8 2,5 (154) 144
Baleares ... 5 Qivaine 10,9 3,2 62,9 52 11,7 6,0 (25) 20,9
Pais Valenciano.......... 11,1 23 65,4 5,1 11,5 4,6 (131) 184
IASHINIAS 5 7 crvoves oies 9,3 38 53,8 6,5 16,4 10,3 (142) 30,5
CanArias .. .ot vos ons 7,1 2,3 57,0 18,0 8,8 6,8 (95) 17,9
BERYON o s s dvanans 10,8 2,8 61,4 4,6 14,3 6,1 (112) 23,2
Castilla la Vieja 10,9 3,2 59,5 11,6 10,6 42 (26) 18,0
Murcia ......... 9,0 1,4 67,1 10,8 9,0 3,6 (103) 14,0
Andalucia ................ 8,2 1,7 61,8 15,6 9,5 3,2 (264) 144
7 BRI TR R 11,7 2,9 58,7 11,0 11,0 48 (193) 18,7
Oalicia ... 07 e 8,3 34 45,2 7,2 19,0 17,0 (453) 394
Extremadura............. 10,4 1,9 61,3 12,1 10,6 3,7 (87 16,2

g ) BT SRRE O e 9,3 2,8 56,9 9,6 134 8,0 (2.280) 24,2
Barcelona ..............t 5,7 4,0 52,6 6,3 19,5 13,5 (46) 37,0
VI L e T | 9,6 21 67,1 9,4 9,9 2,0 27 14,0
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Por “familia extensa” entendemos en este contexto la suma de
los tipos B, E y F.

En el conjunto esparniol el tipo predominante es sin duda el C (fa-
milia nuclear reducida), sobre todo en el estrato urbano. Un resulta-
do que contradice el estereotipo del *“‘aislamiento” que produce la
vida de las ciudades es el de que en el estrato urbano son mas fre-
cuentes los hogares del tipo F (familia ampliada) y B (multipersonal)
y en cambio abundan menos los hogeres unipersonales. En resumen,
la “familia extensa” es un tipo de hogar que se da con mayor fre-
cuencia en los estratos urbanos y en las regiones mas desarrolla-
das.?®

Si dibujaramos en el mapa la distribucion regional de cada uno
de estos tipos propuestos obtendriamos con cierta nitidez estas zo-
nas de predominio relativo de uno u otro:

A: Unipersonal. Presenta pocas oscilaciones. Destaca un poco
mas en Baleares y en Leon-Extremadura.

B + E + F: Familia extensa. Sobresale por lo general en las re-
giones mas desarrolladas y Galicia.

C: Familia nuclear reducida. Aparece con mayor {recuencia en
algunas regiones mediterraneas (Baleares, Pais Valenciano y Mur-
cia) y en Castilla la Vieja y Aragon.

D: Familia nuclear numerosa. Se destaca con toda nitidez en el
polo natalista: Canarias, Andalucia y Extremadura. En el es-
trato rural de Canarias llega a representar el 18 por ciento
del total de hogares (frente a menos del 6 por ciento en la Ca-
taluna urbana).

Si consideramos solo el tamarnio de la familia nuclear (matrimo-
nio con o sin hijos o bien padre o madre solos con hijos) podemos
constatar que su tamano medio es de 3,76 (tabla 14). Curiosamente,
el Informe Foessa de 1966 descubrio entonces, con datos de encues-
ta (logicamente muy limitado), que ese tamafno medio era de 3,75
miembros.?” La coincidencia no es solo ésa. Tanto en la encuesta de
Foessa como en los resultados del Censo se comprueba que las fami-
lias mas numerosas se dan en los extremos de la piramide ocupacio-
nal: en los gerentes, altos directivos, profesionales y empleadores
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Tabla 14

Tamario medio de la familia nuclear' segun estratos ocupacionales, por regiones (ano 1970)

Estrato ocupacional de P. Vas- Casti- P. Va- Casti- Extre-
Cata- Balea- Astu- Cana- Anda- Gali-
la personal principal - cona- llala len Aragén lala Murcia 73 Ledn % madu- Total
del miicleo hia  yarre  Nueva ciano ~"as  rias “T%8 Vieja lucia ny ra
A) Sector no-manual y ser-
vicios
1. Gerentes........o% o0 396 436 4,18 390 4,09 4,14 426 408 432 438 444 427 4,17 447 419
2. Técnicos medios..... 369 387 384 364 3,76 375 407 3,76 400 405 409 397 3,79 4,17 3,84
3. Artesanos ............ 3,56 | =397 X FP0 T T35S 38O 38T 421 369 403 406 4,16 397 37 4,15 3,87
4 y 5. Administrativos. 349 383 3,72 3,51 369 35 4,14 365 389 397 402 395 363 405 3,75
B) Sector manual
4. Obreros calificados.. 3,63 393 390 368 3,78 392 445 372 4,02 402 429 4,14 3,76 424 389
S. Peones .......ove0nvene 404 4,19 4,17 39 408 381 467 392 426 424 449 427 38 437 4,19
C) Sector campesino
1. Empleadores agrarios 3,65 4,46 424 3,74 3,72 352 423 385 4,17 402 436 4,18 3,76 4,17 4,05
2. Agricultores.......... 343 424 389 3,38 355 3,52 4,12 357 405 398 4,19 320 3,59 4,11 3,80
4. Trabajadores califica-
3,70 | 4.25: 2412 © 3,56 3Pl 361 461 3,78 450 424 439 439 3,72 441 4,16
367 401 404 351 387 3,78 459 364 4,19 4,13 441 426 385 4,15 4,19
363 39 39 3,83 380 367 434 370 406 407 422 404 3,69 434 4,11
224 238 £ 318 2 230" R226 25T 2,70 N 223" T2.3% 5241 2,51 248 243 2,44 2,40
349 385 3,76 343 363 38 4,18 380 343 38 430 382 38 3,86 3,76

1. Matrimonio con o sin hijos, o bien padre o madre solos con hijos.
2. Incluye los que no informan sobre la ocupacion.

Excluye personas solas y otros tipos de hogares.
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agrarios, por un lado, pero también en los peones industriales y jor-
naleros agrarios. Esta relacion tan poco lineal obedece seguramente
a que, como hemos dicho, una alta fecundidad se logra por dos se-
ries de motivaciones muy diferentes: 1) por correspondencia con una
creencia religiosa tradicional (pauta tipica de ciertos sectores de las
clases altas) y 2) por ignorancia o fatalismo (actitud consecuente en
el peonaje y en general en el sector campesino).

Como es de rigor, el tamano de la familia nuclear (tomando solo
los hogares con poblacion activa) se polariza en un minimo que co-
rresponde a Baleares, Asturias y Aragon, y un maximo que se ubica
en Canarias, Andalucia y Extremadura.

La estructura de un tipo de familia mas numerosa en los escalo-
nes altos y bajos de la piramide ocupacional se mantiene practica-
mente en todas las regiones, lo que indica que se trata de una pauta
cultural muy enraizada y que es trasunto de las motivaciones funda-
mentales que dan lugar al comportamiento natalista o antinatalista.

NOTAS

1. Véase un resumen y analisis de las distintas clasificaciones en José Miguel de Azaola,
Vasconia y su destino. La regionalizacion de Espana, Revista de Occidente, Madrid, 1973,
vol. L.

Las 14 regiones aparecen en un orden aproximado respecto al proceso de
industrializacion-urbanizacion (véase capitulo 9). En algin caso, y solo cuando lo justifiquen
los datos, nos referiremos ademas a Madrid y Barcelona separadas heuristicamente de sus res-
pectivas regiones.

2. Los datos mas fiables han sido calculados por Livi Bacci y Jordi Nadal. Vease J. Na-
dal. La poblacién espariola, Ariel, Barcelona, 1973%, pp. 201, 237 y 241. Estos son los datos
que parecen mas validos:

Tasa de fecundidad matrimonial (CMT)

Castilla Galicia, Cas-
Anti- la Nueva, tilla la Vie-

gua Co- Andalu- Extrema- Ja, Pais Vas-

rona de ciay duray conavarro, As-
Ao Aragon Murcia Leon turias
1787 289 274 260 279
1860 243 261 242 247
1910 180 268 229 248
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Massimo Livi-Bacci, “Fertility and Population Growth in Spain in the Eighteenth and Ni-
neteenth Centuries”, Daedalus, primavera 1968, pp. 523-535; p. S31.

3. S. del Campo y M. Navarro, “Transicion demografica y desarrollo regional en Espa-
na", Revista Internacional de Sociologia, nim. 3-4, diciembre 1972, pp. 20 y 21. Los autores
utilizan indicadores de fecundidad genésica.

4. Los datos de esta tabla y las que siguen con el mismo modelo se disponen ordenando
las provincias por orden alfabético, pero dentro de cada region. De esta manera el lector puede
encontrar facilmente la provincia que busca y compararla de manera inmediata con las que le
rodean ¢ integran una region historica. Este procedimiento, como se vera, resulta mucho mas
util para el tipo de argumento que se sigue en este volumen.

S. Jordi Nadal, La poblacién espariola (3.* edicion), pp. 241 y ss.

6. Ibid., p. 237.

7. Con todo, las tasas de fecundidad matrimonial verdaderamente minimas —por debajo
de Asturias— se dan en 1970 en un grupo de provincias interiores, septentrionales, muy poco
urbanizadas, con un flujo emigratorio muy alto: Guadalajara, Soria, Lugo, Teruel, Huesca y
Orense.

8. Veéase este juicio sobre la supuesta “relajacion de costumbres” que antafio tanto se ha-
cia depender de las tendencias antinatalistas o neomalthusianas: *‘ Desciende el riguroso modu-
lo ético en Barcelona, para enjuiciar la ajena conducta, gracias al cosmopolitismo. Las costum-
bres son alli mas relajadas, en achaque de cosa sexual. Otro tanto sucede en los suburbios de
las grandes ciudades, y por los campos de Andalucia y de Galicia, donde la posesion (sexual)
precede al titulo (del contrato matrimonial), y a menudo la maternidad abre el camino del ma-
trimonio” (Quintiliano Saldana, Siete ensayos sobre Sociologia sexual, Mundo Latino, Ma-
drid, 1929, p. 30).

9. Josep A. Vandellos, Catalunya, poble decadent, Biblioteca Catalana d’Autors Inde-
pendents, Barcelona, 1935, p. 55.

10. Ibid., p. S6.
1. Ibid., p. 59.
12. Ibid., p. 63.
13. Ibid., p. 64.
14, Ibid., p. 68.
15. Ibid., p. 69.

16. Ibid., p. 92.

17. Ibid., p. 148.

18. /Ibid., p. 149.

19. Ibid., p. 153.

20. Joaquim Maluquer i Sostres, Poblacio i societat a l'drea catalana, A.C., Barcelona,
1964 p. 181,

21. Jesus Villar Salinas, Repercusiones demogrdficas de la ultima guerra civil esparnola,
Real Academia de Ciencias Morales y Politicas, Madrid, 1942, p. 93. Se consideran “zona na-
cional” las provincias de Alava, Avila, Burgos, Caceres, Cadiz, Corufia, Guipiizcoa, Huelva,
Leon, Logrono, Lugo, Navarra, Orense, Palencia, Las Palmas, Pontevedra, Salamanca, Santa
Cruz de Tenerife, Segovia, Sevilla, Soria, Valladolid, Zamora. Son las provincias “que queda-
ron completamente en poder de las autoridades nacionales desde el primer momento, o, por lo
menos, desde los muy pocos dias” (p. 19).

22. ). Dantin Gallego y J. L. Gutiérrez de Alles, "Esterilidad voluntaria e involuntaria de
la mujer espanola”, en Luis de Hoyos y otros, Estudios demogrdficos, Instituto Balmes, Ma-
drid, 1959, vol. IV, pp. 489-517; pp. 507-510.

23. *Podria decirse, sin exageracion alguna, que Espafia es actualmente un pais de fami-
lias numerosas”, Licinio de la Fuente, discurso ante las Cortes del 15 de junio de 1971, recogi-
do en Trabajo, sociedad y politica, Ministerio de Trabajo, Madrid, 1973, p. 272. Luego sefiala
que “las familias auténticamente numerosas, segun la realidad sociologica de Espaia, son las
que tienen al menos cuatro hijos” (p. 275).

Fundaciéon Juan March



156 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

24. Severino Aznar, “El promedio de la natalidad diferencial en las clases sociales de
Madrid y Barcelona”, Revista Internacional de Sociologia, num. 20, octubre-diciembre 1947,
pp. 373-404; p. 379.

25. Jose Botella Llusia, “Nuevas perspectivas en la ciencia de la reproduccion humana”
Tauta, num. 8, 20 marzo 1973, pp. 13-17. En la gacetilla de presentacion del articulo, el editor
califica al autor de “auténtico maestro”, autor del “primer libro en Espafia de auténtica catego-
ria en esa materia” (la endocrinologia de la mujer), habiendo investigado “‘en el campo de la es-
terilidad con especial atencion”.

26. Valiéndose de otros indicadores, con datos de encuesta para 1966, se llego ya a la
conclusion de que las “familias extensas” se daban mas en Espafia en los sectores no campesi-
nos, en los estratos urbanos y en las regiones mas desarrolladas. Manuel Gomez-Reino, “La
familia rural y urbana en Espafa”, en Anales de Moral Social y Economica, La familia espa-
riola, Madrid, 1967, pp. 3-46; pp. 11 y ss.

27. M. Gomez-Reino, “La familia rural...”, en op. cit., p. 15. El Informe FOESSA de
1970 da como tamario medio 3,94 pero incluye los hijos que trabajan o estudian con residen-
cia parcial fuera del hogar. Véase F. Foessa, Informe sociologico sobre la situacion social de
Espania, 1970 Euramérica, Madrid, 1970, p. 519.
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Capitulo 4

EVOLUCION DE LA PIRAMIDE
DE POBLACION

La piramide de poblacion viene a ser como la “radiografia™ del
estado demografico de un pais o region en la que se reflejan las prin-
cipales incidencias de natalidad y mortalidad (y en ocasiones activi-
dad y estado civil) para cada uno de los sexos y las distintas cohortes
o grupos generacionales. En los altimos anos se han dibujado varias
de estas “radiografias” de la poblacion espafiola para diferentes pe-
riodos historicos. Trataremos de resumir algunas de las técnicas y
resultados mas estimulantes, para profundizar un poco mas en nues-
tro propio analisis.

Villar Salinas es uno de los primeros autores espanoles que se
plantea el disefio y estudio de la “piramide de edades”, siguiendo la
tradicion demografica alemana.' Considera estratégico el indicador
de “proporcién de poblacién menor de 15 afios”, distinguiendo ope-
rativamente tres tipos de poblacion:

Proporcion
de poblacion menor
Tipo de poblacion de 15 arnos (circa)

Progresiva .......... 40
Estacionaria ........ 27
Regrlsiva: .55 vatevae 20

Dado que, segun Villar Salinas, los estratos de poblacion de 15 a
49 anos constituyen casi de modo constante un 50 por ciento de
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todo el colectivo, el conjunto puede representarse idealmente como:
1) el area de un triangulo achatado por la base (forma **piramidal”),
si la poblacion es progresiva; 2) en un perfil que recuerda al de una
“campana” (un triangulo mas achatado por la base u ojiva) cuando
disminuye la mortalidad y se contienen ligeramente los nacimientos
(estacionaria), y 3) en una figura de “hucha” o de rombo cuando se
achata la base y envejece la poblacion (regresiva).

Sobre esta base, y con datos de 1940, Villar Salinas califica a la
piramide espafiola de “progresiva”, en relacion con la que se puede
trazar en otros paises transpirenaicos, pero apunta ya la tendencia
secular al “envejecimiento” o tendencia estacionaria. Estos son sus
datos:

Proporcion de poblacion

Afios 0 al4 15 a 49 50y_ma's

anos anos anos
1768 35,5 51,0 13,5
1787 35,4 50,0 14,6
1797 35,3 494 15,2
1860 34,0 50,6 15,4
1887 32,5 50,0 17,5
1897 334 48,8 17,8
1900 33,5 48,6 17,9
1910 339 48,0 18,1
1920 32,3 49,5 18,2
1930 30,7 51,0 18,3
1940 30,0 514 18,6

Si completamos la serie en las Gltimas décadas obtenemos los si-
guientes datos:

Proporcion de poblacion

ARos Oald 15a49 50 y mas
(infantil)  (genésica) (senil)
1950 26,2 53,7 20,1
1960 274 50,1 22,5
1970 27,9 48,0 242
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Es decir, si durante los siglos xvi y xix la poblacion espanola
pudo considerarse como “moderadamente progresiva”, en el siglo
XX y sobre todo en su segunda mitad presenta una cierta tendencia
al “envejecimiento”, que sin duda ninguna se reforzara a partir de
1980, hasta llegar a fines del siglo actual a una situacion *“‘regresiva”.

Jestis M. de Miguel ? realiza un cuidadoso analisis de la piramide
de edades, representando, con escalones anuales, las de 1900 y 1965.
Introduce un nuevo e interesante dato que no se contiene en otros es-
tudios: el nimero de personas que nacieron en el mismo ano de las
que ahora se representan como supervivientes en cada grupo de
edad. Es decir, en cada cohorte o grupo de edad tenemos no solo
cuantas personas hay sino cuantas fendria que haber idealmente si
no hubiera fallecido o emigrado ninguna. De esta forma es posible
determinar no solo el peso relativo de cada cohorte en el conjunto,
sino el grado de supervivencia de cada cohorte actual respecto a los
nacidos X anos antes, siendo X el nimero que corresponde a la edad
actual. Mas adelante veremos algunos datos con detalle derivados de
este tratamiento analitico que sugiere Jesus M. de Miguel. De mo-
mento sefialemos la interpretacion que da este autor a algunas esco-
taduras o mellas que se destacan en el perfil de la piramide de 1965,
y que revelan muy bien las principales incidencias de la historia de-
mografica del siglo xx:

La guerra de Cuba (1898), si bien no produce dafios en la piramide de eda-
des, signo de que no representd muchas defunciones, si significo una deten-
cion en el numero de nacidos, tanto varones como mujeres. Curiosamente la
generacion “pequena” de los nacidos al filo del siglo les toco (generacional-
mente) ser padres en los afos veinte, por lo que en esos anos el numero de
nacidos vivos aparece como particularmente bajo. Si afadimos a ello que la
gripe de 1918 elevo considerablemente el numero de nacidos muertos, no es
de extranar que haya una menor natalidad en la década de 1910 al 1920 (y
sobre todo al final de la misma). Este hecho es similar en varones y mujeres,
Lo mas importante es que esta “‘mas pequena generacion” es la que le toco
hacer la guerra civil de 1936-1939. Por ello, al contemplar la simple piramide
de edades (sin tener en cuenta los nacidos en la cohorte correspondiente) en
1965, podemos dar mas importancia de la que realmente tiene a la (escotadu-
ra de la) generacion de alrededor de los cincuenta anos, la de los que colo-
quialmente se dice: “hicieron la guerra”. Sin embargo, aunque la mella es
mayor entre los varones, también aparece en las mujeres. En definitiva, que
no se debe exclusivamente a muertos en campana como a que también era la
generacion que menos natalidad habia tenido.

Algo asi vuelve a suceder durante la guerra civil, entre 1936 y 1939. Efecti-
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vamente, durante esos afios no nacieron muchos espanoles, debido a la ines-
tabilidad politica y al trauma psicologico colectivo. Pero también habia po-
cos espanoles que estuviesen en edad fértil de tener hijos. Era la generacion
que veinte afios antes habia sufrido la gripe de 1918, y a su vez eran hijos de
los. que hicieron la “guerra de Cuba”.

Se presentan, pues, en la piramide poblacional espanola una serie de curiosos
ciclos que hicieron reducir unas determinadas generaciones, o cohortes, una
detras de otra”.?

Este curioso ciclo de cohortes reducidas se podria cerrar con el
hecho de la baja natalidad que vuelve a hacerse notar a partir de
1965, es decir, justamente cuando la corta generacion de los nacidos
en 1936-1946 alcanza el apice de la fecundidad.

Jordi Nadal sefiala que en el intervalo de dos generaciones 1857-
1910 apenas cambia la estructura de la piramide de edades, pero en
la siguiente generacion, 1910-1950, se nota un acusado envejeci-
miento. “Ello ratifica —dice— la persistencia de una fecundacion ele-
vada hasta la crisis de los anos treinta, y su transito a contar desde
entonces”. Lo que Nadal denomina “antiguo régimen demografico”
o estructura tradicional de poblacion, que se supera en algunos pai-
ses centrales europeos a principios del X1x, “ha perdurado en Espana
hasta época muy reciente”, -hasta bien entrado el siglo xx.*

A partir de 1950, la tendencia envejecedora de la poblacion es ya
decidida e irreversible, aunque en los anos setenta se contendra un
poco. Si en la primera mitad del siglo se considera que “‘el fenomeno
significativo y descollante (de la piramide de edades) sigue siendo el
crecimiento absoluto y relativo de los grupos de edad situados entre
los 15 y los 65 (anos)”,® en las décadas de la segunda mitad sucede
todo lo contrario: lo que crece son los grupos extremos (menos de 15
y mas de 65) y lo que menos se expande e incluso retrocede son los
grupos en las edades de maxima actividad laboral. Véanse los datos
pertinentes:

Proporcién de poblacion

A Oald 14 a49 50 a64 65 y mads
nos - = o A
aros anos anos aros
1950 26,2 53,7 12,8 73
1960 274 50,1 14,3 8,2
1970 27,9 48,0 14,4 9.8
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Este hecho es importante porque coincide con un momento de
maxima expansion economica. Lo cual quiere decir que e/ desarrollo
economico se ha producido en un momento desfavorable en que men-
gua la poblacion potencialmente trabajadora (por la combinacion
natalidad-mortalidad y también por la emigracion exterior) y por
tanto son mayores los costes de educacion y asistencia social, a
igualdad de otras circunstancias.

Hacia 1980 el grupo de poblacion mas vieja (mas de 60 afos)
no seguira creciendo en importancia porque correspondera en su
mayor parte a la “generacion que hizo la guerra civil”, unas cohortes
de entrada poco numerosas (les toco en la infancia la tremenda crisis
demografica en torno a la gripe de 1918 y la emigracion exterior de
los anos diez y veinte), que sufrieron la alta mortalidad de la guerra y
el exilio. Liegan ya, por tanto, muy reducidas. En consecuencia, no
parece del todo plausible la prevision de Leguina de que en 1980
vaya a aumentar, en relacion a 1970, la proporcion de habitantes de
65 y mas anos (de 8,1 a 8,6 por ciento en los varones, y de 11,1 a
11,7 por ciento en las mujeres).®

En una piramide de poblacion se pueden representar por grupos
de edad (o cohortes) y por sexos los efectivos de poblacion actuales,
distinguiendo, ademas, los casados, como base fundamental de la re-
produccion ulterior; conviene ademas tener en cuenta la amplitud de
la cohorte inicial, es decir, los que nacieron X anos antes. De un
modo mas formalizado podemos calcular estos tres indicadores:

Grado de supervivencia: proporcion de supervivientes de los nacidos
vivos X anos antes (siendo X los anos que expresa el grupo de
edad).

Amplitud de la cohorte: proporcion que representan los efectivos
(poblacion de hecho) de cada grupo de edad del total de poblacion
de cada sexo.

Tasa de nupcialidad (femenina): proporcion de mujeres casadas del
total de mujeres en cada grupo de edad.

En la tabla 1 figura el computo de cada uno de estos indicadores
para 1920, 1950 y 1970. Podemos extraer las siguientes generaliza-
ciones:
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Tabla 1

Evolucion de la piramide de poblacion (1920, 1950 y 1970)

Grado de supervi-
vencia

Varones 1920

1950

1970

Mujeres 1920

1950

1970

Amplitud de la
cohorte

Varones 1920
1950
1970

Mujeres 1920
1950
1970

Tasa de nupciali-
dad

Mujeres 1920
1950
1970

Grupos de edad

(19200 0-5 610 1I-15 16-20 2125 26-30 31-35 3640 4145 46-50 0-15 16-50 51ymds

g;’;gj } 04 59 1014 1519 2024 2529 30-34 3539 4044 4549 0-14 1549 S50y mds
73 126 - 655 573 SI8 4700 = X L = & - =
872 851 837 790 7119 680 513 524 51,7 448  — 2 =
97.1 969 944 910 855 742 718 698 ¥ 36k 2 i3 .
775 187 19 692 600 510 — L : = 2 = =
870 853 864 862 852 180 720 677 610 546 = — & i,
973 975 954 942 862 801 187 159 145 694  — 5 =
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1. A todas las edades y en los dos sexos sucede que aumenta de
modo significativo el grado de supervivencia, debido evidente-
mente a la mejora sanitaria, higiénica y alimenticia.

2. En todas las edades es siempre mas alta la supervivencia de
las mujeres sobre la de los varones un dato que aparece oscu-
recido por el fendmeno migratorio exterior que, como es sabi-
do, afecta mas a los varones. Esta diferencia se extrema en
1950 en el grupo de 30 a 44 afios, es decir, las quintas mas jo-
venes de los que “hicieron” la guerra (los que cumplieron en-
tre 15 y 30 afios en 1936). Véase esta comparacion:

Diferencia entre la superviven-
cia de varones y mujeres, en

Anos de
edad 1950 1970
25-29 —10,0* - 59
30-34 — 14,7* — 6,9
35-39 —15,3* — 6,1
40-44 — 9,3* — 14
45-49 — 98 —8,1*

Con un asterisco se sefialan esas quintas mas jovenes que hi-
cieron la guerra. Es claro que en ellas se destaca la extraordi-
naria mortandad de los combatientes, aunque no tanto como
ha hecho creer la literaria expresion del “millon de muertos”.

3. En general, y con independencia del fenomeno anterior, se
aprecia una mengua en la diferencia del grado de superviven-
cia que caracteriza a varones y mujeres. Este dato de que los
varones sobreviven relativamente cada vez mds, con respecto
al pasado y en relacion a las mujeres resulta enormemente
significativo por cuanto se produce al mismo tiempo que se
incrementa el saldo de migracion exterior (la cual afecta sobre
todo a los varones). Es posible, por tanto, que esta creciente
igualacion de los dos sexos en las oportunidades de morir ten-
ga mucho que ver con la mas intensa actividad de la mujer
fuera del hogar que se produce en los tltimos tiempos.
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4. En los dos sexos se produce un ininterrumpido envejecimiento
de la poblacion (de 50 y mas anos). En el periodo 1920-1950
se produce una cierta tendencia a la disminucion de la pobla-
cion infantil y al aumento de los grupos en edad genésica (15
a 49). En el periodo 1950-1970 se invierte un poco esa ten-
dencia, debido al boom natalista del decenio 1955-1964. En
1980 se vera otra vez, y con mayor realce, el descenso en el
peso relativo de las cohortes infantiles y una cierta contencion
en la participacion de las cohortes seniles, segun hemos indi-
cado antes.

5. En 1970, y como resultado de los movimientos anteriores, se
detecta una debilidad numérica sin precedentes del grupo de
mujeres en edad genésica, pero corregido —a efectos de repro-
duccion— por unas altisimas tasas de nupcialidad. No es tan-
to que se casen las mujeres cada vez mas jovenes como que
en 1970 aparecen casadas muchas mas mujeres “maduras”
que nunca. Lo contrario se puede decir de la situacion que co-
rresponde a 1950. Ya hemos indicado (capitulo 2) que la baja
natalidad de 1950 y 1970, comparable en términos de tasa
bruta, se debe a dos circunstancias completamente distintas:
a la baja matrimonialidad en 1950 y a pesar de la alta matri-
monialidad veinte anos después. Este dato, junto con el pro-
bable retorno de muchos emigrantes exteriores, augura para
la piramide que podamos trazar en 1980 un peso relativo de
las cohortes infantiles bastante reducido.

En los graficos 1, 2 y 3 aparecen representadas las piramides
para 1920, 1950 y 1970, en las que se pueden apreciar a simple vista
algunos de los fenomenos que acabamos de registrar en sintesis. El
grueso de la piramide de 1920 constituira, afios después, la base de
lo que iban a ser las generaciones protagonistas de la guerra civil de
1936-1939, un acontecimiento con enormes repercusiones demogra-
ficas (aparte, claso esta, de las politicas e ideologicas). En seguida
volveremos sobre él.

El cambio mas llamativo es, desde luego, la ampliacion de los
efectivos en la caspide de las respectivas piramides. Pero se debe
mas al descenso de la mortalidad que al aumento de la natalidad,
una combinacion “de transicion”, desde el punto de vista demografi-
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Grifico 2
Pirdamide de poblacion en 1950
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Grafico 3
Pirdmide de poblacion en 1970
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co. En general, los relativos ensanchamientos en la amplitud de las
cohortes corresponden a épocas de prosperidad economica: las que
corresponden a los nacidos entre 1910-1915, 1920-1930 y 1955-
1965. Curiosamente los tres periodos corresponden también a épo-
cas de fuerte emigracion exterior, por la sencilla razon de que las
épocas de prosperidad economica espafiola han coincidido con las
de prosperidad mundial.

En la piramide de 1970 se observa una amplia escotadura, la que
separa a los de mas y menos de 35 afios, es decir, a las cohortes de
los nacidos inmediatamente antes y después de 1936. En el periodo
1936-1946 nacen muy pocos nifios y mueren relativamente muchos,
por lo que se produce una especie de vacio generacional —en térmi-
nos numericos— que se corresponde curiosamente con el vacio ideo-
logico que representan esas primeras promociones de espanoles que
no vivieron la guerra civil de 1936-1939. Un prominente demografo,
miembro precisamente de esas primeras cohortes aparecidas después
de 1936, escribe asi:

Se podria argumentar que la falta de comunicacion o conflicto intergenera-
cional del que tanto se habla ahora se debe en parte al hecho de que la llama-
da “generacion puente” es demasiado reducida como para servir realmente
de puente. Hay como una ruptura entre los nacidos antes de 1935 y despueés
de 17945. ruptura demografica, que podria explicar la ruptura en otros ambi-
tos.

Jordi Nadal concluye también que en la piramide de 1970, “la
escasez relativa de jovenes adultos, entre los 15 y los 34 anos, es una
de las caracteristicas de la poblacion espafiola actual”.®

En las piramides demograficas de los paises centrales europeos
se suele hacer notar el hueco que producen las guerras (la I y la II
mundiales) en los varones que las viven de jovenes. Pues bien, en la
piramide espariola la escotadura de la cohorte que “hizo” la guerra
civil de 1936-1939 (los que tienen 50-65 afios en 1970, como quintas
mas jovenes) se hace efectivamente visible pero no tanto como la
amplia mella de la cohorte que nacio en el decenio 1936-1946. De
nuevo concluimos con Nadal en que “en lo demografico las verdade-
ras victimas de la contienda [civil de 1936-1939] no fueron los que
murieron a causa de ella, sino los que por ella dejaron, o han dejado,
de nacer”. °

El envejecimiento de poblacion es el resultado mas visible, gene-
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ral y sistematico del cambio en el perfil de la piramide de poblacion,
aunque no se pueda decir tampoco que haya una asociacion dema-
siado alta con el proceso de desarrollo economico. Esto por lo que
respecta a un corte temporal, diacronico. Si el corte lo hacemos en el
espacio en un momento determinado (diacronico) la asociacion entre
el “nuevo régimen” demografico que implica el envejecimiento, desa-
parece casi por completo a causa del factor migratorio. Es decir, una
piramide “tradicional” (muchos nifios, pocos viejos) no corresponde
siempre a regiones demografica y economicamente tradicionales
sino a éstas y a las que reciben poblacion por la via migratoria.

Veamos los datos correspondientes a 1920 y 1970. Tomamos
medio siglo de diferencia para dar tiempo a una casi total renovacion
de la poblacion, es decir, en 1970 la mayoria de los habitantes (exac-
tamente el 76 por ciento) han nacido después de 1920 (tabla 2).

De uno a otro momento se nota un cierto envejecimiento de ia
piramide, como ya se ha sefialado. Pero lo mas interesante ahora es
comprobar en qué medida se distancian las distintas provincias de la
media nacional en cada momento. Podemos entender mejor los da-
tos vistos con esta plantilla:

Amplitud de la cohorte infantil

(0 a 14 arios)
Amplitud de la cohorte Porencima de la Por debajo de la
senil (50 y mds) media nacional media nacional
Por debajo de la Excedente Excedente
media nacional infantil adulto
Por encima de la Déficit Excedente
media nacional adulto senil

En buena teoria demografica la situacion de “excedente senil” es
la que concuerda mas con la hipotesis de baja natalidad y baja mor-
talidad que funciona en las sociedades que han superado la *“transi-
cion demografica”. Pero esto es en un corte diacronico y preferente-
mente sin interferencias del factor migratorio. En el plano intranacio-
nal y en un momento dado del tiempo el perfil de “excedente senil”
puede deberse efectivamente a la combinacion de baja natalidad y
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Tabla 2
Evolucion de la amplitud de las cohortes por provincias, 1920-1970

Proporcion de poblacion en cada cohorte

0-14 arios 15-49 anos 50 y mas aros
Regiones histdricas Provincias 1920 1970 1920 1970 1920 1970
BRICCIONA < <xoonossoosnssrs 24,6 26,1 56,6 50,3 18,9 23,6
> GOOIR < ivnsaiviniiassns 28,2 23,7 52,3 483 19,5 28,0
Catluta O R 30,4 24,1 49,9 472 19.7 28.7
TARTAQONA L il s it enen 26,6 242 51,8 47,0 21,6 28,8
e R S 34,2 29,3 47,2 50,3 18,6 20,4
i Guipuzcoa ......vvennnnns 33,1 28,7 50,3 50,5 16,5 20,8
b i T < S O U 344 26,8 473 484 18,3 248
VIROEVREG oo v il ivvsns sans 34,2 28,8 - 50,6 50,7 15,3 20,5
Ciudad Real .............. 35,0 29,3 492 46,2 15,8 24,5
COBRCE T oo ks s canaisenas 342 26,6 47,7 44,7 18,0 28,7
Castilla la Nueva Guadalajara .............. 34,1 248 46,6 44,1 19,5 31,1
7 £ T R e NG RR 27,9 28,2 55,3 50,4 16,8 214
L OIOR0.S oven oo nanasosses 344 27,0 48.6 46,8 17,1 26,2
Baleares BRIeAIeS o iviviiisrasiiaves 28,6 24,6 49,5 46,9 21,9 28,5
AHCEOLSY . +ovv.cvsessuduosos 30,0 28,5 51,0 47,5 19,1 240
Pais Valenciano (947711 ¢ PN e 29,1 24,0 494 46,7 21,5 29,3
IV BICHOIR (3 s shcdeeies 294 26,9 51,9 47,9 18,7 25,2
Asturias OVIBAD) ox: Sxosvasonsonmsnss 38,7 249 454 494 15,9 25,7
g Palmas (Las).............. 35,6 470 17,4
s S. Cruz de Tener. ......... 36,6 37 467 482 16,7 20,1
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Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

HUSKER <2 oiiveiavivovssvare 30,5
RO o o oeheinas o 0 33,2
ZATEGOTR < os s svnsvassivie 31,8
AR h s o 35,3
BUEEOR. © o cocuosinonstaretss 349
LOGRON0 . <5 visvsatneniss 33,6
PRIBNCIR 3557 v sun donnas s 32,2
Santander .......co000n0en 36,9
SEQOVIN: .57, B < svavaavee 35,8
SO S v S e 39,5
Valladolid! . oo oo oo B s 33,1
AIBRCE - vy 343
IVRRIRCER "5 2 v oo me sosmanss 34,1
ABREOIR Vi v vonMoniins 35,8
CMBZ v viivovinins 28,7
CORdODRT M 5 5. 0 e 33,1
GranMin ... doesvvossaass 35,1
HOR oo 30,7
O s et sheh g e 35,2
IEBUADE o oo o loe o bsnasonons 33,6
SEVHIRS 7.5 e 30,9
| 7 8 P S S 34,2
Salamanca ................ 343
ZRITUES oz vessvaaon sissriony 324
) S0 o A e 340
ENR0 s siesassasnsinmases 33,6
OTenSE oo sivyivanvaraseas 343
PoOtOVedra s ... ouosssesose 34,0
BadRjoz :..iiiiiciiviizais 32,9
04 T O Doy e ) 34,5

323

22,6
22,0
24,6

248
26,6
24,6
26,0
26,9
27,8
23,9
28,7

29,8
30,5

30,9
34,1
30,8
31,8
28,5
31,9
31,3
314

26,3
26,2
23,8

30,0
21,0
21,3
27,5

29,0
28,1

27,8

49,1
46,8
50,0

47,0
46,0
47,9
47,4
46,6
46,4
45,4
48,1

48,1
49,9

46,7
53,0
50,4
48,3

51,6

48,2
493
51,0

47,9
45,9
46,4

46,8
45,7
45,7
46,1

49,5
49,6

49,5

46,7
45,2
48,8

474
47,9
483
47,6
48,2
443
45,7
48,9

459
46,9

46,9
474
46,0
46,3
46,1
45,6
47,1
473

49,0
46,6
47,0

49.6
46,2
49,0
48,5

46,2
46,6

48,2

20,4
20,0
18,2

17,8
19,1
18,5
20,5
16,4
17,8
19,0
18,8

17,6
16,0

17,5

16,5

30,7
328
26,6

27,8
25,5
27,1
26,4
249
279
30,4
224

24,3
22,6

22,2
18,5
23,2
21,9
254
22,5
21,6
21,3

24,7
27,2
29,2
20,4
328
29,7
240
248
25,3

240
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172 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

baja mortalidad (caso de los Paises Catalanes) pero también a la
combinacion de fuerte mortalidad infantil y alta emigracion (Cadiz y
Sevilla en 1920) o a una altisima emigracion (Castilla la Vieja y en
general todas las provincias septentrionales interiores). Los datos

mas completos pueden disponerse asi:

Ario 1920
Amplitud de la cohorte infantil (0-14)
Amplitud de la + 5
ozshooi;emsgsn)u Excedente infantil Excedente adulto
Guiptizcoa  Albacete Madrid Huelva
Vizcaya Murcia Sevilla
Ciudad Real Almeria
Cuenca Cordoba
) Toledo Granada
Oviedo Jaén
Canarias Malaga
Avila Leon
Santander Badajoz
Segovia Caceres

Déficit adulto

Lérida Salamanca
Alava Zamora
Navarra La Coruna
Guadalajara  Lugo

-+ Teruel Orense
Burgos Pontevedra
Logronio
Soria
Valladolid

Excedente senil

Barcelona Palencia
Gerona Cadiz
Tarragona

Baleares

Alicante

Castellon

Valencia

‘Huesca

Zaragoza
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Ano 1970
-+ 2
Excedente infantil Excedente adulto
Alava Almeria Barcelona
Guipuzcoa Cadiz Pontevedra
Vizcaya Cordoba
Madrid Granada
= Las Palmas Jaén
S. C. Tenerife Malaga
Valladolid Sevilla
Murcia La Coruia
Déficit adulto Excedente senil
Ciudad Real  Caceres Gerona Avila
Alicante Badajoz Lérida Burgos
Segovia Tarragona  Logrofio
Albacete Cuenca Palencia
Huelva Guadalajara Santander
Toledo Soria
=1 Baleares Leon
Castellon Salamanca
Valencia Zamora
Cviedo Lugo
Huesca - Orense
Teruel
Zaragoza

+ = por encima de la media
— = por debajo de la media o igual

Aunque en conjunto lo que se demuestra es una tendencia al en-
vejecimiento de la poblacion en casi todas las provincias, éste es pro-
ducto mds bien del fenomeno migratorio que de la reduccion de na-
talidad y mortalidad. Por otro lado, la situacion que podriamos lla-
mar mas “tradicional” (excedente infantil) se da en 1920 en Cana-
rias, Extremadura, Murcia, casi toda Andalucia, las provincias que
rodean a Madrid (es decir una zona basicamente agraria) pero tam-
bién en Vizcaya y Guipuzcoa (nicleo industrial). Ya hemos dicho
que en Espaiia la alta natalidad no es producto necesario del proceso
industrializador sino resultado de complejos influencias religiosas,
historicas, culturales en suma.
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En todas las casillas y tanto en 1920 como en 1970 se dan situa-
ciones mas y menos desarrolladas. Es evidente, por tanto, que el per-
Jil de la piramide poblacional no correlaciona con desarrollo a este
nivel intranacional. Tanto es asi que se producen ejemplos antitéticos
de provincias inmigratorias o emigratorias en cada una de las casi-
llas de la tipologia que acabamos de ver. Podemos complicarla ahora
de esta manera:

Tipologia del prondstico demogrdfico segin la amplitud
de las cohortes en 1920 y la condicion de desarrollo
economico en el medio siglo posterior
(Provincias o regiones mas tipicas 1920-1970)

Con desarrollo
economico

Sin desarrollo
economico

Excedente infantil
o adulto

Inmigracion.
Natalidad alta

(Madrid, Guipuzcoa,
Vizcaya)

Emigracion.
Natalidad alta

(resto de Castilla
la Nueva*, resto de
Andalucia, Canarias)

Déficit adulto

Inmigracion.
Natalidad contenida

(Alava, Navarra)

Emigracion.
Natalidad contenida

(Castilla la Vieja*,
Galicia*, Leon*)

Excedente senil

Inmigracion.
Natalidad baja

(Paises catalanes)

Emigracion acentuada

(Huesca*, Palencia*)

* Envejecimiento

Un caso verdaderamente anomalo que no figura en esta clasifica-

cion es el de Huelva, Sevilla y Cadiz, tres provincias que ya en 1920
se destacaban por un cierto nivel de desarrollo y también por un cier-
to estrechamiento de la cohorte infantil. En el ultimo medio siglo tic-
ne lugar en esas tres provincias andaluzas un cierto paron en el desa-
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rrollo, una aceleracion del flujo migratorio y, sobre todo, una con-
tencion de la pauta reductora de la natalidad que acaece en el con-
junto espafiol. De ahi que, en contra del movimiento general, Cadiz
y Sevilla presenten la anomalia de contener en 1970 una poblacion
mas joven que medio siglo antes, a pesar de haber sido provincia de
emigracion. En cierta manera se puede afirmar que en Andalucia

Proporcion de
incremento en el
tanto por ciento de
amplitud de la

Grados de cohorte senil
envejeci- (ordenadas en cada
miento Casilla en la tipologia grupo)
j & 1920: excedente infantil
1970: excedente senil
ORBNCR Y v vaiooh ssovssnaon sy asess 59,4
001 B o SRR Shn 56,2
Y R e R e L 53,2
SANTAIBET T, v S onetsds casens 51.8

2. 1920: déficit adulto
1970: excedente senil

CRTTT At do Ry o o DA AN 1 ooy BT 60,0
Guadalajara «ic..icivieeiosasesasios 59,5
LaOR0 e ss sodsssvsessvasonssspussssasns 58,5
(2 1 e ey ek AT B0 AR 47,5
LOBYON0 : o 53 cosons oran avsvsangosos 46,5
ERRR ot s veas soniains ok 45,7
LATOTA Y 200 5 hires sos bedaahioscanaait 39,0
SALAMANCR o vvsecosssonnrdavsrnssbes 36,7
BUPO8.:: iiion e ha55 s s sansaghanions 33,5
3; 1920: excedente infantil o adulto
1970: déficit adulto
N e R Y7 59,1
N R R RS AR R S D 56,7
Ciodad Real .o v St 55,0
B oo s veisbsevaspiones asivd 43,5
AIDRCELE . . o vvv s scansvorransdonsasae 41,3
BARORJOZ 5 ivasisssmsesnssstinssmss 40,9
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Occidental asistimos a un cierto proceso de ‘‘regresion demografi-
ca”, el cual complica aun mas las complejas relaciones entre desa-
rrollo economico y demografico.

El proceso de envejecimiento, como hemos dicho, es bastante ge-
neral en practicamente todas las provincias. No obstante, conviene
resaltar que ese proceso es mds significativo en las provincias agra-
rias interiores, justamente las que en términos relativos han experi-
mentado un mayor vaciamiento migratorio. Concretamente estos
son los tref"grupos de provincias que experimentan un “salto de casi-
lla” en la tipologia primera, en la direccion de un mayor envejeci-
miento: (véase pagina anterior).

El porcentaje medio nacional es el 32,6 por ciento esto da una
idea de la aceleracion del envejecimiento en esas provincias general-
mente agrarias interiores. En ellas la *modernizacion” de la piramide
demografica no ha venido precisamente por el desarrollo.

NOTAS

1. V'illnr Salinas, “Estructura de la poblacion espariola por edades y sexos”, en Luis de
:l&yos Sainz y otros, Estudios demogrdficos, Instituto Balmes, Madrid, 1959, vol. IV, pp. 389-

2. Jesis M. de Miguel, E! ritmo de la vida social, Tecnos, Madrid, 1973, pp. 95-105.
3. [Ibid., p. 100.
2;1 Jordi Nadal, La poblacién espariola, Ariel, Barcelona, 1973, 1. edicion, 1966, pp. 269
y 271.
5. Miguel Martinez Cuadrado, La burguesia conservadora (1874-1931), Alianza-
Alfaguara, Madrid, 1973, p. 105.

6. Joaquin Leguina, “El futuro de la poblacion espaiiola™, Informacion Comercial Espa-
riola, nim. 496..diciembre 1974, pp. 22-44; p. 26. ¥ <
7;' Ju‘nn Diez N_icolis. “Estructura por sexo y edades de la poblacion espaiiola, 1900-
1960”, articulo multicopiado, Madrid, 1969, nota 46.

8. J. Nadal, La poblacion..., p. 277.
9. Ibid., p. 275.
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Capitulo 5
DENSIDAD DE POBLACION

5.1. La Espanadensay la Espaia rala

La nocion de densidad (habitantes por unidad de superficie) es
central a la discusion sobre las diferencias regionales en el desarrollo,
y sobre los condicionamientos demograficos de ese diferencial. El
potencial demografico de una region viene definido no solo por el vo-
lumen actual y futuro del colectivo que en ella habita, sino por la
densidad del mismo. En uno y otro caso contamos con un limite in-
ferior y otro superior, un extremo de poblacion rala y otro de pobla-
cion congestionada, en los que se hacen maximos los costes de vivir
juntos. El problema es que esos limites varian con el tiempo y segun
los territorios, pero no cabe duda de que son reales. La prueba es que
la poblacion se mueve: en un primer momento normalmente acude a
las zonas mas densas desde las mas ralas (concentracion) y en un se-
gundo movimiento abandona las congestionadas para situarse en las
colindantes (difusion). Esos movimientos son perfectamente “natura-
les” y deseables, en cuanto constituyen la expresion de un derecho
humano y en la medida en que generalmente suponen un mejor apro-
vechamiento de los recursos de todo orden. Conllevan costes, por su-
puesto, y a veces intolerables, pero ello no nos debe hacer suponer
que la poblacion debe estar homogéneamente distribuida por todo el
territorio, o lo que es lo mismo, que ha de anularse el gradiente de
densidad. Ese supuesto es tan utopico como costoso y mas en un
pais como Espana no precisamente de los mas favorecidos en recur-
sos naturales.

La nocion de densidad es la base del concepto de lo urbano.' No
surge una ciudad hasta que no se concentra un determinado volu-
men de personas en un espacio relativamente reducido, y no surge
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entre ellas una determinada intensidad de relaciones, intercambios, y
un consiguiente nivel de division del trabajo. Todas esas condiciones
las podemos medir de algin modo si logramos operativizar el con-
cepto de densidad. Esto es lo que nos proponemos hacer en este ca-
pitulo.

Al hablar de densidad interesa, sobre todo, referirse al ambito re-
gional, mas que al provincial. Una region puede tener provincias mas
o menos densas o urbanizadas, pero detenerse en este nivel de anali-
sis resulta poco estimulante y bastante reiterativo. En que hay que
avanzar es en los diferentes tipos de densidad que corresponden a
una unidad regional determinada y a las variaciones que experimen-
tan a lo largo del tiempo. Ya sabemos que en todas las regiones hay
zonas mas o menos densas; su descripcion concreta corresponde en
todo caso a la geografia. Una interpretacion sociologica debe saber
relacionar los distintos conceptos “corologicos™ o-de densidad ? con

Por cada km’ de superficie

Indicador del dmbito territorial:
poblacion considerada
Dg: Densidad de poblacion gene- :
ral Habitantes de hecho

Dm: Densidad 'metropolitana Poblacion residente en municipios de
mas de 50.000 habitantes o capitales

de provincia

Du: Densidad urbana Poblacion residente en municipios de
20.000 a 50.000 habitantes, excluidas
las capitales

Dr: Densidad rural Poblacion residente fuera de las capita-

Dpa: Densidad de poblacion acti-
va

Da: Densidad agraria

Di+s:  Densidad no-agraria

Dm/i+s: Densidad metropolitana
no-agraria

les y de los municipios de mas de
20.000 habitantes

Poblacion activa

Poblacion activa agraria

Poblacion activa en industria o servi-
cios

Poblacion activa en industria o servi-
cios residente en municipios de mas de
50.000 habitantes o capitales de pro-
vincia
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el resto de las caracteristicas de la estructura social, o al menos de la
estructura basica de la poblacion y su proyeccion sobre el espacio.

En lo que sigue vamos a manejar los indicadores de densidad de
la pagina anterior, todos ellos por unidad de superficie del ambito
territorial (nacion, region, provincia).

Los indicadores Dm y Du se convierten en Dpm (densidad del
perimetro metropolitano) y Dpu (densidad del perimetro urbano) si
en lugar de dividir la poblacion respectiva por los km? del ambito te-
rritorial lo hacemos por las ha. de superf cie del area que ocupan.
Nos permite verificar el grado de congestion de los municipios mas
poblados, lo que es consecuencia no solo del numero de habitantes
sino de la propia definicion amplia o estricta de los linderos del tér-
mino municipal. Todos los indicadores nos serviran para detectar los
niveles y variaciones de la densidad en el periodo 1950-1970.

La densidad de poblacion general (Dg) nos senala ya los elemen-
tos estructurales fundamentales de la distribucion territorial de la po-
blacion (tabla 1):

A) Dos capitales demogrdficas para toda la nacion, constituidas
convencionalmente por las provincias de Madrid y Barcelo-
na. La densidad de estos dos grandes polos poblacionales es
la maxima —a mucha distancia del resto— y cada vez mayor.
En 1970 rondan los 500 habitantes por km?.

B) Cinco regiones que podemos llamar propiamente dasicoricas
(alta densidad), con densidad algo superior a la media y con
un incremento poblacional también superior a la media en el
periodo 1950-1970: Pais Vasconavarro, Baleares, Pais Va-
lenciano, Asturias y Canarias. Todas ellas son maritimas,
con puertos y aeropuertos muy importantes.

C) Dos regiones que podriamos llamar mesocoricas (densidad
media) aparecen mas pobladas que la media nacional pero su
poblacion crece menos que esa media (Andalucia) o incluso
ven un declinar de su poblacion (Galicia) en el periodo 1950-
1970. Son regiones maritimas pero con una estructura de co-
municaciones bastante deficiente y con una zona interior
muy atrasada.

D) El resto del mapa nacional constituye el bloque de las regio-
nes areocoricas (baja densidad): resto de Cataluna, Aragon,
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Tabla 1
Evolucion de la densidad de poblacion general, por regiones (1950-1970)

Densidad de poblacion general (Dg)

Proporcion
Regiones historicas 1950 1960 1970 de A
1950-70

ERIBIINRT s oy s cavaaivsniaassiBnsess 102 123 161 + 58
Pais Vasconavarro ................ 82 100 132 + 61
Castillala Nueva .........cccouue.. 49 58 71 + 45
Baleares i it it s ais sen s 84 88 111 + 32
Pais Valenciano.........coeeaeeeens 99 106 132 + 33
ABUICIAS! 5 coavsroierSoasisss s tas 82 90 99 + 21
CRNAPIRS 2o fonasoas v caaaassasisngs 110 129 161 + 46
Aragon’y s th nia i DTk 23 23 24 + 4
Castillala Vieja.....ccooevveeneens 34 34 32 — 6
MURCIR ;oo sty svaasisasvonays 44 45 45 + 2
ARAAIUCIR L0k o Hain s tisb Sk Avelon 64 67 68 + 6
LOOR I e svaallios bal s anfas sspudss 34 34 31 -9
GANCIR i e or e pisnopaladiaid o 89 89 88 - 2
EXtremMA0UTE ce. s s ohoussnsnssstonad 32 33 28 - 12
B3 O e g S e 56 60 67 + 20
BArcelona c.o:s snieretisornosttsssrs 289 372 508 + 76
Madiid: . .oc i S aibe s iiestes as 241 326 474 +97
Resto de Cataluna................. 42 43 49 + 17
Resto de Castilla la Nueva........ 25 25 21 - 16

Dg = Poblacion de hecho por km?® de superficie de todo el ambito territorial.

Castilla la Vieja, Leon, resto de Castilla la Nueva, Extrema-
dura y Murcia. Este conjunto de las regiones areocoricas (so-
bre todo si descontamos el peso de las cuatro provincias ma-
ritimas, que son también las mas pobladas: Santander, Gero-
na, Tarragona, Murcia) constituye el nucleo de las tierras
mas frias y altas, las peor comunicadas y las mas alejadas de
la red de grandes puertos, aeropuertos y autopistas. Las den-
sidades minimas corresponden a la franja de Aragon, resto
de Castilla la Nueva y Extremadura. Obsérvese que en el
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centro de esa franja destaca el “oasis” madrileno. Las areo-
coras dejan de serlo en la medida en que pasan a ser zonas
de repoblamiento por “difusion” de las dasicoras mas pobla-
das; es el caso reciente del Penedés o de Guadalajara-capital.

Con imagen biologicista, Ruiz Almansa se refiere a la situacion
de “rotundo desequilibrio™ que supone el que en el interior peninsu-
lar se dé una densidad inferior a la de las regiones costeras. En ei pri-
mer caso se trata del “tronco y raices” del organismo nacional y por
ello debe estar mas poblado que la “periferia”. En el siglo XvI esa
condicion se cumplia efectivamente, y Ruiz Almansa lo interpreta,
con notoria imprecision estadistica, como una aproximacion “a la
distribucion normal reclamada por la Geografia™, en tanto que “la
anormalidad de la distribucion presente no es fatalidad de nuestra
contextura demografica, sino evolucion artificiosa impuesta por cir-
cunstancias historicas determinadas”.® Lo natural y “equilibrado™ es
precisamente la distribucion homogénea de la poblacion, lo que quie-
re decir implicitamente que Castilla —representada por la clase me-
dia tradicional— debe tener un potencial demografico superior. Diga-
moslo con los expresivos tropos de Ruiz Almansa:

Nuestro problema [demografico] es problema de heterogeneidad y de desar-
monia en los ritmos y en las distribuciones de habitantes, heterogeneidad y
desarmonia que se traducen en depauperacion y debilitamiento de las zonas
que son tronco y raiz de nuestro pueblo... Lo que es imprescindible es que la
poblacion espaiiola deje de ser un vaso que tiende a derramarse y se convier-
ta en la cuenca de un pantano que recoja en el centro las energias dispersas a
su alrededor, almacenandolas hasta que llegue el momento preciso de utili-
zarlas con provecho...

La clase media espanola se encuentra dentro de nuestra sociedad en situa-
cion demografica semejante a la situacion de las areas centrales respecto a
las periféricas. Y son precisamente esas clases medias las que constituyen
también el tronco y la raiz de la nacionalidad espariola. Robustecer demogra-
ficamente esas clases, aumentar su volumen y dinamismo, atraer hacia ellas
y almacenar en ellas las energias dispersas de la nacionalidad, es tambien
una grande y bella obra, y una obra inaplazable y necesaria.” *

Este no es mas que un ejemplo extremo, y si se quiere hasta pin-
toresco, de una opinion bastante extendida entre los tratadistas de
los fenomenos poblacionales que considera que lo “normal™ es que
la poblacion se distribuya con la mayor homogeneidad posible sobre
el territorio. Ese ideal seria hacedero en todo caso si el territorio na-
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cional contuviese mucha mas poblacion y sobre todo si los recursos
naturales (agua, clima, tierra fértil, materias primas) y los de capital
(puertos, aeropuertos, fabricas, hospitales, etcétera) se pudiesen dis-
tribuir facilmente por todo el territorio. Esas condiciones evidente-
mente no se cumplen y por ello el desarrollo de una sociedad como
la espanola implica de modo necesario un diferencial corologico
cada vez mas acusado, seglin anuncié con bastante precision Roman
Perpina hace algunos anos.

La densidad de poblacion general (Dg) se descompone en metro-
politana (Dm), urbana (Du) y rural (Dr). Esta tltima presenta esca-
sas variaciones a lo largo del tiempo en las diferentes regiones y un

Tabla 2
Evolucion de la densidad metropolitana, por regiones (1950-1970)

Densidad metropolitana (Dm)

Regiones historicas 1950 1960 1970

Catalunay, cavast o S, svek e hsian 53 69 95
Pais VASCONAVAITO .cvevvvnronrensansnanes 26 39 55
Castillala Nueva ....cccooivveniiinnniinnns 24 33 49
Ly A P Vs AR SO e 27 31 47
LT T D A AR s 31 35 48
ABIIIAS 3 s i s dobns onas svk sheagson srass 30 32 51
C AR IAE e ndloss v e e e T ae s R SV S r v s s 35 52 71
3y T eyt o A N A AN i S 6 8 11
(0911111 1 4 1 st g SR 7 8 11
T CI - o e cocsinnn o vassibnnprganssssnn 18 19 21
ARGRINCHR. ., S, Sl 18 20 25
) Vs, K s c e Lt i b 5 5 7
GBHCIR 7o v s s sv i Sa s et h s g ega e 19 2] 25
AT T 1) g e SRR A e 3 4 4

TOA (s 55 asaa seaberendesduode S35 5 it 18 22 30
Barcelona’ . ; $itiit st e it sisl i iete 198 262 357
MAATIA. oo o2t e n s imass ve pava s s o he s 202 282 417
Restode Catalufia ..ot v ivvisiseavorsnes 6 8 12
Resto de Castilla la Nueva................ 2 2 3

Dm = Poblacion residente en municipios de mas de 50.000 habitantes o capitales de provincia
por km? de superficie de todo el ambito territorial,
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Tabla 3
Evolucion de la densidad urbana, por regiones (1950-1970)

Densidad urbana (Du)

Regiones historicas 1950 1960 1970

871017 e pgt S S M e R e by 10 14 26
Pais Vasconavarro .........oooevrvneeernns 14 20 41
Castilla JaiINUEVA o< vadiisieesrroosrammnncs 6 6 7
BRICALES itvc s sl evinisbures svoss s sdss 21 19 24
Pais Valenciano.......c.covevevnceececrsans 23 29 37
ASUHITIAS - vsvosos sssRrinerssssrysanssnsrds 31 34 31
Canaras v N T AR A LR R 27 34 54
N1 ] 1 (P AR SO SR AT S E A (REE S 1 | 2
Castillala VieJa s. .. «csdusdenssbsodosvonians 2 2 3
MUECHE: -t sstifvastaibonin dan s aavasinsssnss 13 12 13
ANARIN IR T s o re o dnisidamn e sas v ooy 22 23 22
B O Rl SN A DL T e 2 3 3
GRIGIA < cicisss i Savaves shvessh ssbaninesiers 22 20 22
EXtremiadUra ;. ovvissoanssisneyssasssavens 7 8 5

0 o | N L 11 12 14
BAICEIONG: o ten et s A o S it 27 43 80
Madia s s samnsi s snns srsvaneasssvans 10 11 28
Restode Cataluna..........oovveuvvannnnns 4 5 9
Resto de Castilla la Nueva................ 2 5 4

Du = Poblacion residente en municipios de 20.000 a 50.000 habitantes, excluidas las capitales,
por km? de superficie de todo el ambito territorial.

nivel bastante parecido en todas ellas. Dicho de otro modo, la pobla-
cion rural si que parece distribuirse de una manera bastante homoge-
nea por todo el territorio, y solo se concentra en algunas regiones de
cultivos excepcionalmente fecundos (Pais Valenciano y Canarias).
Con todo, sucede que, en general, las regiones con una alta densidad
rural también se distinguen por contener una poblacion urbana y
metropolitana mas densa. Pero, repetimos, es la concentracion de
esa poblacion urbana y metropolitana lo que explica, y cada vez
mas, el diferencial corologico que es tan caracteristico del mapa po-
blacional espariol.

Tomemos la poblacion metropolitana (tabla 2). Es muy claro el
gradiente que representan los cuatro tipos de regiones antes enuncia-
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dos y mas en 1970 que 20 afos antes. Las capitales demograficas
superan en 1970 la cota de Dm = 350. Las dasicoras se encuentran
entre los valores 47 y 71. Las mesocoras alcanzan un nivel de 25 y
las areocoras se extienden entre los limites de 3 y 21. En el periodo
1950-1970 el incremento de la Dm es maximo en el Pais Vasconava-
rro, Madrid, Canarias y minimo en Murcia, Galicia y Extremadura.
Es evidente, por tanto, la polarizacion dasicorica-areocorica.

Con la poblacion urbana podriamos llegar a resultados similares,
si bien con la gran excepcion de Madrid, que contiene una poblacion
bastante rala fuera del congestionado casco metropolitano (tabla 3).

Respecto a la poblacion rural ya hemos dicho que la distribucion
es practicamente homogénea por todo el territorio, si bien se hace
mas densa en las zonas costeras (tabla 4).

Los datos siguientes resumen para 1970 las tres distribuciones:

Tipos de regiones

(ordenadas por Dg en 1970) Dm 1970 Du 1970 Dr 1970

A) Capitales demogrdficas

(BArcelON®) SN enss crowssavnnasen 357 80 71
(Madrid):: =5 st evssnsair 417 28 29

B) Dasicoras
CRNRIIAS i B tih s s s adbapanisscass 71 54 36
Pais Vasconavarro......c..ceeeeeeees 55 41 36
Pais Valenciano ......ecoccevsaveses 48 37 47
BAICATES . ivveisivsses s vugeaninsssins 47 24 40
Uy | R e B AR R I R 51 31 17

C) Mesocoras
6 1) 7 N R e P e CARE D 25 22 41
ANABIUCIR T30 51 s s sovsvseonsnssons 25 22 21

D) Areocoras
(Resto de Catalufa)................. 12 9 28
MUrCIR o S L8 es daana sit o ivin s 21 13 11
Castilla)a VIi€Ja ...vvcosirniasisiasas 11 3 18
| T RNy I SRR A B T 7 3 21
Extremadura’c s essicsaassiinansess 4 5 19
ATAROM Cieses v rosissstssinssinsas 11 2 11
(Resto de Castilla la Nueva)........ 3 4 14
TOtAlNacional’. .22 i Litns it savrasiarss 30 14 23
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Tabla 4
Evolucion de la densidad rural, por regiones (1950-1970)

Densidad rural (Dr)

Regiones historicas 1950 1960 1970

(G ET (1) DA 23T S 2 gEEE e W e 43 40 40
Pa1s VASCONAVALTO. <o vvnisssensossonsovses 42 41 36
Castilla)a NUeVA . .csuvasinsisivssosevine 19 19 15
L1 T R L SN e Y S, 36 38 40
Pais VAIENCIAND o cvesrissavacrsssonsovnsae 45 42 47
ASLHRIAS 7o e e s s ra vae 20 24 17
(O P ety SR Kol LR S P TS 48 43 36
ATAROD s e tss oo eah vievs Sd <33 585 Hiap o6 16 14 11
Castillatla V2 s n S iiaen, 25 24 18
9 ATTY (0 & R = i s G R 5 AT L B 13 14 11
ARAAIUCIS o5 s vniadesansvsvassaadsmasiers 24 24 21
) U7+ R e SN are A SRR R 5 S 27 26 21
S 77 VAR A SR A Nty R 48 48 41
EXtIEMAAULR <oic s saes s ssiasnasesassves 22 21 19

N Y ey e S R S LRSS 27 26 23
Barcelona: s ivisisukaniesvie s s ease 64 67 71
MEAHA % o S s TN s oa5a 5 ses s eas sahca 29 33 29
Reéstoide Cataluna ..-.vissanasiasassas s 32 30 28
Resto de Castillala Nueva................ 21 18 14

Dr = Poblacion residente fuera de las capitales y de los municipios de mas de 20.000 habitan-
tes por km? de superficie de todo el ambito territorial.

Otra forma de ver estos mismos datos es igualar a 100 la pobla-
cion total y comprobar cual es la importancia relativa de los tres es-
tratos. Los resultados para 1970 pueden verse en la tabla 5 y grafico
1. De esta manera podemos analizar la estructura mas o menos rural
o urbanizada de una region, con independencia de la densidad que
presente.

Claramente se distinguen las dos capitales demogrdficas (Madrid
y Barcelona) del resto. Son las dos unicas zonas totalmente *“metro-
politanizadas”. El remanente de las respectivas regiones o traspaises
(resto de Castilla la Nueva y Cataluia) se encuentran entre los espa-
cios mas ruralizados de Espana. Se puede convenir, por tanto, que
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Tabla 5
Evolucion de la distribucion de poblacion por estratos y regiones (1950-1970)

Del total de poblacion, porcentaje que corresponde a cada estrato enycada ano:

1950 1960 1970
z oo Metropo- Metropo- Metropo-

Regiones historicas oo Urbano Rural o Urbano Rural lifeis Urbano Rural
Catlung. 12, e sovonesdipsois 52,1 9,6 38,3 56,2 11,3 32,5 594 164 24,2
Pais Vasconavarro ............. 324 16,5 511 38,6 19.6 418 414 311 27,5
Castillala Nueva ............... 48,8 11,3 39.9 56,7 9,5 338 68.5 9.3 222
BARYES . T 5 - v e STt it 324 24,5 43,1 35,6 21,7 42,7 419 21.2 36,9
Pais Valenciano...........ccc.ue 1,3 23,1 45,6 32,7 27,0 403 36.3 28.1 35.6
ABIBEIAR - e awes » == oonsdbhiidioe et 37,1 37.8 25,1 39.0 37.5 23,5 519 311 17,0
CANATIBE 7o tlesorvis ot Pross 324 244 432 40,1 264 335 443 337 220
ATHRON o850 55+ os o' fus duwre 00 a5 27,8 28 69.4 33,6 .3 60.9 46.4 8.9 44.7
Castillala Vieja........cooovene. 20,8 4.5 74.7 244 6.1 69.5 34.6 8.7 56,7
WRMRIE. 155, o s0 s s o 0 TR io g 41,1 29,3 29.6 43.2 27,7 29.1 46.6 28.9 24.7
AndRIUNCIA". . LS frsdas et 27,5 339 38.6 29,7 34,1 36.2 36.3 32,1 316
& R OO R O 14,0 5.8 80,2 16.1 8.8 75.1 23.8 109 65.3
U R R IR Ll M A 214 25.0 53,6 240 22.8 53.2 28.5 25.6 459
Extremadura.......cco.oveniinnn 9.1 22,6 68,3 10,5 234 66.1 13.8 19.7 66.5

WOLRE .o s oo ons Besanoins 32.1 19,7 48,2 36.7 19.9 434 447 21.6 33.7
Barcelona s, 2 ... ohi s s maats 68.6 9.4 220 70.3 11.5 18.2 70.3 15.7 14.0
Madfidi. .2 5 ST e s 84,0 4.2 11.8 86.8 3.2 10.0 87.9 5.8 6.3
Restode Catalufia.............. 15,5 9.9 74.6 173 10.8 719 233 18.6 58.1
Resto de Castilla la Nueva ..... 71,2 19.7 73.1 1.9 19.8 723 14.9 18.8 66,3

Fundacion Juan March



Grafico 1

Proporcion de poblacion en los tres estratos
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Castilla la Nueva y Cataluna se constituyen en dos regiones muy po-
bladas y macrocefalicas; sus respectivas “capitales™ lo son de todo el
pais. Cada vez tira mas en ellas el peso de la provincia “capital™.

Las regiones dasicoricas mantienen, en general, una estructura
equilibrada entre los tres estratos. Asturias y Baleares se metropoli-
tanizan rapidamente, mientras que Canarias, Pais Vasconavarro y
Pais Valenciano se expanden mas por los nicleos urbanos.

Las mesocoras (Galicia y Andalucia) parten de un nivel mas ru-
ral y se urbanizan lentamente.

De las areocoras, inicamente Murcia presenta un nivel equilibra-
do entre los tres estratos (aunque el nivel real de urbanizacion se exa-
gera al contener municipios de muy amplio perimetro). El resto son
regiones eminentemente rurales, que se desruralizan a toda velocidad
pero sin incrementar apenas el estrato urbano; esto significa, en
otras palabras, que concentran cada vez mas su rala poblacion en
las capitales de provincia, siguiendo de alguna manera y a gran dis-
tancia el modelo de Cataluna y Castilla la Nueva.

En general, se puede concluir que la poblacion esparnola se con-
centra cada vez mas y se urbaniza rapidamente pero a base sobre
todo de acrecentar la poblacion de los municipios mayores de
50.000 habitantes y capitales de provincia, mientras que el estrato
intermedio o propiamente “‘urbano” (municipios entre 20.000 y
50.000 habitantes) crece con mucha parsimonia. Esto es lo que ha
llevado a algunos autores a clamar por los desequilibrios de nuestro
proceso urbanizador y por la debilidad del estrato de las “‘ciudades
medias”.’ Solo en Madrid, Cataluna, Pais Vasconavarro y Canarias
—es decir las regiones mas densas— se nota un cierto despliegue ha-
cia ese estrato urbano-intermedio; al estar ya tan pobladas se produ-
ce una cierta congestion en los municipios mas populosos y en con-
secuencia se integran en las areas metropolitanas municipios mas pe-
quenos. Es muy posible que este mismo proceso de repoblamiento de
las “ciudades medias” se verifique pronto en las otras dasicoras
(Pais Valenciano, Baleares y Asturias). En conjunto, desde luego, no
puede decirse que estos procesos sean caprichosos o irracionales;
antes bien, implican una adecuacion creciente de la poblacion a los
recursos en un momento en que en el sector agrario y en el estrato
rural sobraba un enorme contingente de poblacion muy poco pro-
ductiva.

Veamos ya, en sintesis, cual es el perfil que mantiene la densidad
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DENSIDAD METROPOLITANA Y URBANA (Dm +Du)

Grafico 2

Evolucion de la densidad de las regiones
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(rural o metropolitana-urbana) de las distintas regiones a lo largo del
periodo 1950-1970 (grafico 2).

Se observara que son excepcionales los casos de regiones que se
sitan precisamente en torno a la densidad media nacional (el caso
de Castilla la Nueva resulta igualmente una abstraccion dada la disi-
militud entre Madrid y el resto). Es decir. la dispersion es grande en-
tre unas regiones “dasicoricas” y otras “‘areocoricas”, y la distancia
entre unas y otras no solo no declina sino que se acentua.

En este caso podemos distinguir tres tipos de regiones:

a) Un primer tipo constituido por regiones dasicoricas de alta

b)

c)

densidad tanto rural como urbano-metropolitana: Madrid,
Canarias, Cataluna, Pais Vasconavarro, Pais Valenciano y
Baleares. Todas ellas mantienen bastante alto el nivel de den-
sidad rural e incluso algunas lo acrecientan, como el Pais Va-
lenciano y Baleares, pero mas que eso lo que las distingue es
el enorme incremento de la densidad urbano-metropolitana.
Es evidente que cada vez se diferenciaran mas del resto.

Un segundo tipo vendria fijado por algunas regiones de ca-
racteristicas intermedias: alta densidad rural en Galicia y re-
lativamente alta densidad urbano-metropolitana en Asturias,
Castilla la Nueva, Andalucia y Murcia. Se caracterizan por
un moderado incremento en la densidad urbano-
metropolitana y una desruralizacion creciente.

Un tercer tipo formado por el grueso de las regiones areocori-
cas: Castilla la Vieja, Leon, Extremadura, resto de Castilla la
Nueva y Aragon. Otra vez la amplia meseta de rala poblacion
que rodea al “oasis” madrilefio. En ella la densidad general
apenas varia e incluso decrece todavia mas la rural. Es patente
—y encierta manera patético— el contraste con la Espana da-
sicorica. Hasta que ésta no se congestione seguiremos viendo
crecer el “diferencial corologico™ entre las dos Espanas.

Una forma de comprobar esa congestion o saturacion poblacio-
nal puede ser la de calcular la densidad de la poblacion que reside en
nucleos metropolitanos o urbanos, pero por la unidad de superficie
que representa el area de esos nucleos (en realidad *municipios™, de-
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finidos con criterios muy distintos segun las regiones, en general con
un criterio amplio en las zonas meridionales). Los datos pertinentes
pueden verse en las tablas 6 y 7.

Es evidente que algunas regiones desbordan ya un nivel tolerable
de congestion metropolitana. En 1970 Barcelona-provincia cuenta
con 8.633 habitantes por ha en los municipios metropolitanos. Le si-
gue Madrid-provincia con 4.082 y a mucha distancia Pais Vascona-
varro con 2.489. Los valores minimos corresponden a Extremadura
(48), Murcia (120), Aragon (403) y Andalucia (482); son tan bajos

Tabla 6
Evolucion de la densidad del perimetro metropolitano (1950-1970) -

Densidad del perimetro metropolitano

(Dpm):

Regiones historicas 1950 1960 1970

CRtaNRa o S drt B e rva vadiaath sardes one 2.964 3.570 4.503
Pais Vasconavarro ....oeeevieneersoasnees 1.326 1.122 2.489
Castillfla'Nueva i ciiviviacngostioaaie 898 1.215 1.419
BRleares £ R e b e sest 686 750 1.176
PRIS VAIENCIANO s snweco oxsivessosinpensss 951 909 1.240
ABRUNTHS - 5 5uvstn soossics vh vanaranonaehve st 583 651 878
B L L N T e T e A Y A Y LY T e R 1.140 1.134 1.572
£V | (o)) SARTe A RER R s e & e ap S wly AL Rghad 230 276 403
Castillala:Viejat .Sl v 477 555 759
IVIUP L35 v vas sapiis vs e ndasaent reass 104 112 120
ANDAINCIA oo vs oo sinvnonein snsosoessnasrans 360 400 482
BRON &5 s R i svvsvatog s daavasvabaimans 903 1.054 1.265
GalCIR 5355 ndssnssranesnassaciirssssvens 664 992 830
5 48 (o [ (|1 LR e S I ) e 38 44 48
Total s aon S ne i ovntas 447 546 708
BATCRION A e carsinsee Brassererseoss 6.303 6.959 8.633
MBGHA SR BB v d i 2.801 3272 4.082
Resto de Castilla la Nueva.............. 87 93 123
Restode Catalufa..........o.oevvennnnnnn. 480 553 784

Dpm = Poblacion residente en municipios de mas de 50.000 habitantes o capitales de
provincia por ha de superficie del area que ocupan.
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Tabla 7 .
Evolucion de la densidad del perimetro urbano (1950-1970)

Densidad del perimetro urbano (Dpu):

Regiones historicas 1950 1960 1970
(95117 Ua BRSO S & SR T 4 400 420 597
Pais VasCONAVArITO .........coieeiviinnenss 23 278 600
CastillalaNueva .........cooeienvveivinnes 57 72 76
Y ey S e T R e RO 89 85 105
Pais ValenCiiio:«:. civoios svovamasosmsnes 145 163 187
ABURIER /55 se s siosenesssiiaenss vric o0 71 81 72
(T Va0 e e L S e oW el 236 190 236
ATERON s di b R e vl 91 41 4]
Castilla la Vigia o ivaiivsisdeesiavanin: 184 243 326
MU I s . s L e T s e Su b h b ndor O s 36 27 39
ABGAINCIR o oa35 Vesasocanssansssnaneitsivas 62 68 76
A B R S DL R 96 138 165
(6777 DR S W AN e | o 99 113 116
EBxXtremadura..cvcivoseosasadaisssiasviasins 41 45 55
515 1) P Aty R R S SR X D 74 83 107
BarCelofin < ciiciiinineiassnipsrsatia 851 846 1.203
Maduid s A el I 209 219 281
Restode Catalufig .....cc.ociueieiiisecnnis 189 170 248
Resto de Castilla la Nueva................ 22 62 47

Dpu = Poblacion residente en municipios de 20.000 a 50.000 habitantes, excluidas las capita-
les, por ha de superficie del area que ocupan.

que demuestran una evidente infraexpresion del nivel de metropolita-
nizacion de esas regiones, al calcular la poblacion metropolitana so-
bre la base de municipios excesivamente amplios, en los que se inclu-
ye, sin duda, una buena parte de poblacion tipicamente rural aunque
proxima a un gran nucleo ciudadano. Es el caso de las “agro-
ciudades”, tan tipicas de algunas comarcas espanolas, singularmente
en las regiones meridionales.® En ellas se parte de un nivel bastante
alto de poblacion inicialmente “urbano-metropolitana” pero que,
como vemos, presenta una tendencia muy poco dinamica. Conclu-

Fundacién Juan March



DENSIDAD DE POBLACION 193

siones parecidas se pueden obtener a partir de los datos de la densi-
dad del perimetro urbano. En resumen la situacion en 1970 es ésta:

gl:’n:lzz's Densidad del perimetro
Regiones (ordenadas por Du + Dm) urbano-
% metropolitana Mﬁ;;:‘:’ %" Urbano
en 1970 ;
(L Ty G VIR gt v P AR S P | Rt 445 4.082 281
(BarcCelonia) i e e v avevassasssovansssnse 437 8.633 1.203
O 1111 57t LSRR P LR G 4 SRR AT Ak 2 (S 51 125 1.572 236
CataliBR « o0k i PRSI hiisosvatorss 121 4.503 597
Pais Vasconavarro .........c.coeeeevennss 96 2.489 600
Pais ValenCian0 . voeessisssssaisdonsssbasss 85 1.240 187
a1 gt KR ENR L ) S ety A 82 878 72
B AlCATES (s coo s n copne i A e sy sRvs sy uis 71 1.176 105
Castilla T NUeVa i/ ia v sisaiaapsavnense 56 1.419 76
ADGAICIRE N I et B A s 47 482 76
(8 VTRT g tde O e 1o S R M Bt i 47 830 116
NI UGB s s foais secapranshe s aguitssss 34 120 39
(Resto de Catalufa) .......ccceevuvnnennn 21 784 248
Castilli la-Viejas<s: iosessaveessaassssias 14 759 326
ATBBOM ¢ ihaissbagodsssnssasnebfe duoe 13 403 41
) 57T N S P o (T S ) T 10 1.265 165
BXremadura: .. oo ubys cosniiassevsninsesss 9 48 55
(Resto de Castilla la Nueva) ............ 7 123 47

A partir de estas tres series se puede concluir que en Cataluna,
Castilla la Vieja y Leon se infraestima el nivel de urbanizacion a tra-
vés de los indicadores de densidad urbano-metropolitana por cuanto
se percibe un cierto desbordamiento de los perimetros de los munici-
pios mas populosos. El fendmeno contrario ocurre en Andalucia,
Murcia y Extremadura, en donde una parte de la poblacion conteni-
da en el area de los municipios mas populosos debe referirse a pobla-
cion agraria o residente en nucleos aislados algo alejados del nicleo
urbano principal. En resumen, que el diferencial de urbanizacion se
monta en la realidad mucho mas sobre la division Norte-Sur de la
Peninsula de lo que a veces se deduce de datos poco refinados.

Un meétodo sencillo y eficaz para eliminar esos sesgos que po-
driamos llamar de *“pseudourbanizacion™ puede ser el de tener en
cuenta los indicadores de densidad pero no basandonos en el colecti-
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194 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

vo total sino en el sector de poblacion activa. Con ello afinamos,
ademas, en otro sentido: podemos determinar unos niveles de densi-
dad regional que nos sirvan para prefigurar las distintas cotas de de-
sarrollo que corresponden a las regiones debido a la cantidad y cali-
dad del capital humano que concentran.

Veamos qué es lo que ocurre con la distribucion de la densidad
de poblacion activa (Dpa). Ahora es todavia mas clara la separacion
entre las regiones propiamente dasicoricas y las areocoricas. Las pri-
meras son las que ganan poblacion activa a lo largo de los ultimos
afnos: Barcelona, Madrid, Pais Vasconavarro, Pais Valenciano y Ca-
narias. Hay dos regiones mas, practicamente estables (Asturias y
resto de Catalufia) y el resto que pierden poblacion activa. Una vez

Tabla 8
Evolucion de la densidad de poblacion activa (1950-1970)

Densidad de la poblacion activa (Dpa):

Regiones histdricas 1950 1960 1970

(€5 Y171 AL Wy DRIt oSS 4L C S S0 oS 46 51 61
Pais Vasconavarro ........c...eeeveninnnen 33 38 46
Castillala NOEVR coiiiiiiassusesobssdbssven 18 21 24
18T T RN & v P AN TR S A 35 38 38
Pais Valenciano.. .. s:eissesinvssassnsess 37 41 47
ABLUPIAB + 05 i srasniassnsiav e spadiviotne 32 35 32
CHNBEIARTE oias vy i bt a kot romats 37 43 50
ATRRONN 50 iays o ke By s as T o B aeI s anelS 9 9 8
CashllRia Viej -3 2 25 st it SN 12 12 11
MIRRBIA U85 50005 53 os st id Moddeishiata vets 16 16 14
ANAAIUCIA ... oo s S sioas e oh o os ead 22 22 21
O A~ N Py g 7 L 12 11 11
e e e N o 39 40 37
Lo g e G B T st 11 11 9

ROl s ok S ipac s s saa b sai ks v 21 23 23
LT T SR B R F A T e e 133 154 193
Madrid. ... 2oval SRl SN SRR, 88 119 164
Restode Catalufia........ccoovveeneenennns 18 18 18
Resto de Castilla la Nueva................ 9 9 7

Dpa = Poblacion activa por km® de superficie de todo el ambito territorial.
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Tabla 9
Evolucion de la densidad agraria (1950-1970)

Densidad de la poblacion agraria (Da):

Regiones historicas 1950 1960 1970

Catallitia i35 avissnssissavsesivessiams 10,3 8.3 5.2
Pais Vasconavarro .......c.eeevveevennnees 10,1 8,6 5,0
CBtllRIa NSV « e sornsronssssrassasessss 6,4 59 3,0
BalCRTeS .. it sicioiianessonvanessonssias 14,1 12,7 6,7
Pard:ValenCian0 . .- svisssssosevassonsssvese 17,5 14,7 9.9
ABUEIAE S catar s sevnssaBRi s s doarvansieass 14,2 14,0 7,1
CaNATIAE Sos i s st sranessonssnasoossshonis 20,0 18,4 12,3
s S A A O LT T TR r R T Loy 5,1 4,0 2,5
Castilla 1A VIR oo sxucdor o onsassidannass 6,8 6,0 3,6
MUTCIR T $ 00505 s s nnindhbonss ssasoissbnusves 9,7 8,1 4,7
ANARIICIE 733 o ehsnssnranniss icadineess 12,8 11,7 7,5
& el SR . L AR BROR | oL S 7,5 6,2 4,7
(571 TS T SR R ) S S SR 28,3 27,3 18,3
EXtreMBAOIR oo 5e s vwnciahsosssadassrvas 8,3 7,4 44
FORAL 5 e ot ion s ustemasvassssasneans 10,5 9,7 58
7T ST e S B ) R A 12,8 9,9 57
¥ 1o o R TR R G R A A S AN 8,7 7.3 3.6
Resto O CRUAINIR - < oo v ot deoonensstasdoies 9,5 7,8 5,1
Resto de Castilla la Nueva................ 6,1 5,6 30

Da = Poblacion activa agraria por km® de superficie de todo el ambito territorial.

mas, pero de manera mas destacada, se nos aparecen las regiones
propiamente interiores (Aragon, Castilla la Vieja, Leon, Extremadu-
ra y resto de Castilla la Nueva) como las mas ralas y decadentes.
Las maximas densidades de poblacion activa corresponden a Cata-
luna, Canarias, Pais Valenciano y Pais Vasconavarro, muy destaca-
das del resto (tabla 8).

La pérdida de poblacion activa se explica sobre todo por la dis-
minucion de la poblacion agraria (Da) un hecho que tiene lugar en
todas las regiones, sin excepcion, a lo largo del periodo 1950-1970.
La densidad de poblacion agraria aparece distribuida con mayor ho-
mogeneidad por todo el territorio. Es maxima en Galicia, Canarias y
Pais Valenciano (tabla 9).
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Tabla 10
Evolucion de la densidad no-agraria (1950-1970)

Densidad de la poblacion no-

agraria (Di+s): Indice de cambio
estructural
: B A B & C—A
Regiones historicas 1950 1960 1970 T ok 7 g 100

Catalung i Gt vivadasigs 35,5 42,3 55,6 22
Pais Vasconavarro .............. 229 29,0 41,2 29
Castilla la Nueva ................ 11,2 15,0 21,2 31
BRICAYES ... vy vivodiieignensidod 20,7 25,0 31,6 21
Pais Valenciano........cceeeevene 19,6 26,0 36,9 31
ASEUNIAS s o soa vssu donbasvmvoadasa 18,2 20,8 25,2 16
CANBYIAS «viiiinassovvins vonss s fsde 17,4 244 37,2 36
ATREOM - oo ses wonalon s Gas Tas 39 4.5 59 20
Castillala Vieja........ocuvnnnnns 5,2 5,8 7,4 17
MUTCIRY Y s visa s asaobvis oo ava ssass 58 7,5 9,1 22
ATARIUCIAL s i, 9,4 10,6 13,9 19
£ T T b R SRR ¥ O, S 4,6 5,0 5.9 12
Galicia .o isin anieness ke 11,1 12,9 18,5 25
Extremadurac: ivoose asorssonns 3,0 3.8 4.5 20

Tl sstasnvan i 10,5 12,9 17,4 25
BarCelON® ;o v ssove daso et 120,1 144,1 187,4 22
Madrid S5 ot Btk e s 79,8 111,3 160,8 34
Resto de Cataluna............... 8,5 9,7 13,4 22
Resto de Castilla la Nueva...... 2,7 3,1 3.8 17

Di+s = Poblacion activa en industria o servicios por km? de superficie de todo el ambito terri-
torial.

Otra cosa sucede con la densidad de poblacion no-agraria. Se
distribuye de manera bastante desigual en las distintas regiones y se
expande a un ritmo muy diferente en unas y en otras. Véanse los da-
tos dispuestos segun la clasificacion de regiones que hemos visto al
principio (tabla 10):
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Densidad Indice de cam-
no-agraria bio estructural
en 1970 1950-1970

A) Capitales demogrdficas
(Barcelong) i« :viviserssdansesiiis 187 22
OVPRIEIA) S SR o W e e 161 34

B) Dasicoras
CANARIAGS v svsivnssnivisres 37 36
Pais Vasconavarro.............. 41 29
Pais Valenciano ................. 37 31
Baleares: . icicoiiveivsorovsynass 32 21
AT s v ovnmer sninsavivsonsays 25 16

C) Mesocoras
Gallels " vsivesnsipineolssobass 18 25
ADARICIR 50 iaionsovasinasares 14 19

D) Areocoras
(Resto de Catalunia)............. 13 22
MUTCIR .5+ vosssornsnes srsssssossms 9 22
Castillala Vieja ................. 7 17
6 SR R Nl et 6 12
EXremadurf oo osoovidesscacaiss 5 20
ATAGOI <. vosmcasiniiansapississ 6 20
(Resto de Castilla la Nueva).... 4 17

De esta forma se hace patente la extrema y creciente diferencia-
cion entre las regiones dasicoricas y areocoricas. Todas las areoco-
ras, mds Andalucia, se encuentran por debajo de la media en el nivel
de densidad no-agraria y en el cambio estructural de ese nivel para
el periodo 1950-1970. Se revela con enorme fuerza expansiva el peso
de las dasicoras, en especial el cuadrilatero formado por Madrid-
Palis Vasconavarro-Barcelona-Pais Valenciano, cada vez mds aleja-
do del resto. Véase esta serie en cifras absolutas en el cuadro de
la pagina 200.
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Tabla 11
Evolucion de la densidad metropolitana no-agraria (1950-1970)

Densidad de la poblacion
metropolitana no-agraria

(Dm/i+s)
Indice de
cambio
estructural
C—A
: SR N A B e - 100
Regiones historicas 1950 1960 1970 C+4
Catalufia cHGE GNNLIRIE N & 22,7 26,8 35,3 22
Pais Vasconavarro .................. 10,6 14,1 18,6 27
Castilla la Nueva .........coveennene. 8,6 1,8 16,8 32
BAlCATEE R . it poravabssnsios s iass 9,8 10,9 14,9 21
Pais Valenciano.,.......ccoveieenninn 9,6 1157 15,7 24
Asturing’s TR, S 10,8 10,9 16,1 20
Canarasi 3ol i o s otk 10,3 14,7 19,3 30
ATARON Y, ys 3ier dwisvdos o o siians dos 2,1 2,6 3,7 28
Castilla la Vieja....oeoevreneneenennns 2,3 2,5 3.6 22
MUFCIR . oo s deosaashonossosssssssass 33 4,1 52 22
YT (e R et S R S S R A S 52 54 Tl 15
Beohns . LI RN L Sl Wi, 1,6 1,6 2,2 16
Galici . o bt S T e Y e s 5,9 6,5 ;S 12
EXtremadurai. .. veutessae s cssdoibi 0,7 0,8 1,0 18
Totaky s iafumasiisntaaiy 6,1 7,3 9,8 23
Barcelona vt b ey hivrsis erene 86,6 103,3 134,2 21
5 BTt il adiote Rt il dert el 733 102,0 1449 33
Restode Cataluna................... 2,2 24 39 28
Resto de Castilla la Nueva.......... 0,6 0,6 0,9 20

Dm/i+s = Poblacion activa en industria o servicios residente en municipios de mas de 50.000
habitantes o capitales de provincia por km? de superficie de todo el ambito territo-
rial.
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Proporcion del total de poblacion activa no-agraria que representa
la residente en:

o A) Capitales 3
Ao demogrdficas B) Dasicoras C) Mesocoras D) Areocoras
1950 29,6 243 21,5 25,5
1960 30,7 25,2 19,9 24,2
1970 314 26,2 20,2 22,2

En el grafico 3 se expresa de forma bien visible el cambio experi-
mentado por cada una de las regiones, en el periodo 1950-1970, por
lo que respecta a la evolucion de la densidad agraria y no-agraria.
Solo Andalucia (que por otro lado es una region muy amplia y hete-
rogénea) se sitia en torno a la media nacional. El resto de las regio-
nes se ubican a una cierta distancia a uno u otro lado de esa media.
La divergencia entre los dos tipos de regiones es cada vez mayor.

Podemos combinar los indicadores de poblacion urbana y los de
poblacion activa calculando los niveles de densidad metropolitana
no-agraria para cada una de las regiones (tabla 11). Es un excelente
indicador demografico de desarrollo. Solo si se llega a una determi-
nada cota y se avanza sistematicamente por encima de ella se puede
decir que una region se encuentra en proceso de desarrollo. Esas
condiciones se cumplen en Cataluna, Pais Vasconavarro, Madrid,
Pais Valenciano y Canarias. Las regiones areocoricas no llegardan
nunca (en un tiempo perceptible) a contener la trama estructural que
caracteriza a las zonas dasicoricas. Esta ley *‘corologica” funda-
mental se halla a la base de cualquier planteamiento de la estructura
social espanola.

NOTAS

1. Sobre este punto véase A. de Miguel, Manual de estructura social de Espana, Tecnos,
Madrid, 1973, pp. 60-131, y mas adelante el capitulo 9.

2. Utilizamos la expresion “corologia” y sus derivados como paralelas a las nociones de
densidad, de acuerdo con la acertada nomenclatura de Roman Perpifia. Su obra basica es Co-
rologia. Teoria estructural y estructurante de la poblacion esparnola, CSIC, Madrid, 1954.
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3. Javier Ruiz Almansa, “Crecimiento y reparticion de la poblacion de Espana™. en J.
Ros Jimeno y otros, Estudios demogrdficos, Instituto Balmes, Madrid, 1945, vol. 1. pp. 141-
183; p. 155.

4. Ibid., pp. 173-175. Ruiz Almansa sefiala que Roman Perpifia ‘acepta” lo que el pri-
mero denomina “desequilibrio demografico y economico entre la periferia y el interior”, y afa-
de: “nosotros nos rebelamos contra él” [contra Perpifal (ibid., p. 177).

5. Alfonso Garcia Barbancho, Las ciudades medias, Universidad de Granada, Granada,
1968.

6. Sobre las “agro-ciudades” puede verse el capitulo 18 del Informe FOESSA de 1970 ya
citado, y también A. de Miguel y J. Salcedo, Dindmica del desarrollo industrial de las regiones
espaniolas, Tecnos, Madrid, 1972, y J. Diez Nicolas, **La urbanizacion y el urbanismo en la dé-
cada de los 70", en M. Fraga, J. Velarde y S. del Campo, comp., La Espana de los arios 70. |
La Sociedad, Moneda y crédito, Madrid, 1972, pp. 147-218.
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Capitulo 6
LOS MOVIMIENTOS MIGRATORIOS

6.1. La creciente polarizacion de la Espaiia
inmigrante y emigrante

Si la piramide de poblacion es la radiografia de la estructura
demografica, el anélisis de las migraciones constituye una especie de
vision dinamica del funcionamiento de esa estructura, algo asi como
el analisis de sangre para un médico, si vamos a seguir con el simil
clinico.

Esta fuera de toda duda la importancia que tienen los movimien-
tos geograficos de poblacion en Espana, tanto interiores como exte-
riores. Dejemos de momento a un lado los exteriores, dado que la
migracion a otros paises europeos es en gran medida de ida y vuelta,
si bien la vuelta no suele coincidir con el punto de partida, por lo que
a la larga este proceso viene a reforzar el de las migraciones interio-
res.

De alguna forma, como vamos a ver en seguida, los traslados de
poblacion dentro del pais vienen a corregir las diferencias de natali-
dad y se mueven en la direccion de la tendencia concentradora tanto
economica como urbana. Los movimientos migratorios son el re-
fuerzo mas claro del modelo corologico que hemos expuesto en pagi-
nas anteriores. Desde hace ya algun tiempo se viene observando que
las trayectorias migratorias se dirigen en este orden de preferencias:
1) Madrid, 2) Barcelona, 3) Pais Vasconavarro y 4) Pais Valenciano.
El resto del territorio, salvo algunos islotes (mas capitalinos que pro-
vinciales) es tierra de emigracion.

El informe FOESSA de 1970 analiza los movimientos migrato-
rios interiores en el periodo 1961-1969 para concluir que las zonas
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de mayor atraccion se condensan en Madrid, Barcelona, Pais Vasco-
navarro, resto de Cataluna y Pais Valenciano. Las zonas de expul-
sion emigratoria corresponden a la mayoria de las provincias interio-
res y andaluzas. Se avanza la conclusion de que “nada nos parece in-
dicar que el fendmeno de las migraciones interiores se vaya a dete-
ner”.!

Sobre la base de los calculos de Garcia Barbancho sobre el saldo
migratorio provincial entre 1900 y 1960, mas los datos de los saldos
migratorios interiores, se concluye que a lo largo de lo que llevamos
de siglo aparecen unas “provincias sistematicamente emisoras de po-
blacion... practicamente toda la Espana interior, excepto Zaragoza,
Lérida, Madrid, Ciudad Real y Cordoba, que quedan fuera, e inclu-
yendo, ademas, algunas provincias costeras mas pobres y pobladas
como las gallegas, Andalucia oriental y Murcia™. Junto a ellas apare-
cen otras “sistematicamente receptoras de poblacion (Barcelona,
Madrid, Guipuzcoa y Vizcaya)”; son los que denomina *“‘centros de
industrializacion historica”. Se senalan también otras “provincias de
recepcion creciente (Alava, Baleares, Gerona, Tarragona, Pais Va-
lenciano)” ? y se avanza la siguiente hipotesis:

En los proximos afios... cabe anticipar una mayor atraccion de las provincias
que rodean a los centros de industrializacion historica: Santander, Burgos,
Logrono, Navarra, Valladolid, Segovia, Toledo, Guadalajara, Zaragoza, Le-
rida, Gerona, Tarragona, Baleares, Pais Valenciano y Murcia provincia.’

Con datos de encuesta se concluye, ademas, en el citado informe,
que
Cuanto mayor es el nivel de desarrollo de una provincia mas alta es también

la probabilidad de haber nacido fuera de ella o en otra localidad y de haber
llegado mas recientemente al lugar de residencia.!

El Estudio sobre la poblacion espariola publicado por el 111 Plan
de Desarrollo en 1972 realiza un sofisticado analisis de los saldos
migratorios provinciales para el quinquenio 1961-1965, segin se
dice “posiblemente, el de mas intensidad migratoria del siglo™, debi-
do tanto al éxodo campesino como a la atraccion laboral de los pai-
ses norteuropeos. Se concluye lo siguiente:

Se puede observar un centro de la peninsula en el que la intensidad emigrato-
ria es mas fuerte: se podria decir que existe un amplio cinturon alrededor de
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Madrid en donde el fenomeno emigratorio se da en forma mas violenta. De la
Andalucia oriental son Granada y Jaén las mas afectadas (por la emigra-
cion). La occidental presenta una intensidad mucho menor con Cordoba
como centro emigratorio mas fuerte. Dentro del conjunto que forman las
provincias maritimas del Norte son Lugo, Oviedo y Santander las de mas
fuerte emigracion, apareciendo en general las provincias gallegas, con una in-
tensidad mucho mas baja que lo que una tradicion emigratoria tan arraigada
podria hacer pensar. Dentro de las 17 provincias de inmigracion del periodo
1961-1965... Madrid,.Alava, Vizcaya y Barcelona fueron por ese orden las
cuatro provincias mas atractivas.*

En un trabajo reciente, antecedente de estas paginas, se senalan
las razones por las que la estructura espanola va eligiendo cada vez
mas el modelo de concentrar la poblacion en unos pocos centros a
base, logicamente, de enormes corrientes migratorias interiores:

La opcion espafiola al progreso economico ha estado estos ultimos lustros en
|a linea de llevar la poblacion a los recursos y no al revés. En favor de esa de-
cision se cuenta la densidad tan baja de la Peninsula Ibérica (y mas ain la
parte espanola) en el contexto europeo, la dificultad de las comunicaciones
(no hay rios navegables, los valles y cadenas montanosas se suceden, etcéte-
ra), la creciente dependencia economica del exterior (lo que obliga a poblar
las costas) y la escasa o nula transportabilidad de ciertos recursos, como las
zonas aptas para el turismo o el costoso equipamiento urbano o portuario en
un pais basicamente empobrecido. Si a esto afnadimos la baja fecundidad de
algunas zonas industriales tradicionales (las catalanas), la alta fecundidad de
algunas zonas agrarias (Canarias, Andalucia y Extremadura sobre todo) y la
escasa rentabilidad de una agricultura de subsistencia, tendremos que las co-
rrientes migratorias internas habian de ser un corolario obligado de la intensa
industrializacion que ha tenido lugar en el ultimo cuarto de siglo.®

Con todo, algunos de esos factores estructurales han estado pre-
sentes desde hace mucho tiempo y, como luego veremos, el flujo mi-
gratorio se ha acelerado de modo muy particular en los tltimos lus-
tros. Hay que buscar, por tanto, alguna otra razon precipitante de
ese cambio. Podria sef el hecho de la excelente coyuntura europea de
los afios cincuenta y sesenta que atrajo un buen contingente de mano
de obra espariola, proviniente en general de las provincias mas atra-
sadas. Una gran parte de esa emigracion retorna pronto pero, pro-
bablemente, no vuelve en todos los casos al punto de origen, sino que
en buena parte se queda en los grandes centros urbanos. Este feno-
meno ha constituido uno de los mecanismos aceleradores de las co-
rrientes migratorias interiores.

Fundaciéon Juan March



LOS MOVIMIENTOS MIGRATORIOS 205

Sobre la base de un analisis de los saldos migratorios provincia-
les en el periodo 1940-1970, el trabajo citado saca estas conclu-
siones:

1. A lo largo de los ultimos treinta anos, aunque la tasa migratoria para la tota-
lidad del pais se mantiene en unos limites moderados, realmente lo que expre-
sa es la confluencia de dos enormes fuerzas contrapuestas: unas altas tasas
inmigratorias en unas pocas provincias frente a la tendencia emigratoria de la
mayoria de las provincias.

2. Otra constante es que apenas hay provincias que cambien de signo: las de in-
migracion o emigracion continuan siéndolo a lo largo de las tres ultimas de-
cadas.

3. Sucede, en consecuencia, que cada vez se distancian mas las provincias re-
ceptoras o emisoras de poblacion en 1970, apenas quedan provincias con un
saldo equilibrado. Se definen de forma cada vez mas polarizada en cada uno
de los dos tipos.

En la década 1960-1970 se destacan nitidamente sobre ¢l mapa las dos Espa-

fia polares. La inmigratoria aparece constituida por:

a) Los tres grandes centros de desarrollo historico (Madrid, Barcelona, Pais
Vasco).

b) Las provincias insulares.

¢) La franja costera catalano-valenciana.

d) La union de esa franja con el Pais Vasco a través de Zaragoza y Navarra

Todo el resto del pais, el interior y las zonas costeras mas alejadas de la fron-
tera francesa se han convertido“ultimamente en zonas de emigracion. El he-
cho resulta sin precedentes en toda la Historia espafiola, centrada en la domi-
nacion de Castilla y en el apogeo de los puertos atlanticos.

Las ultimas frases resultan un poco exageradas, como vamos a
demostrar en seguida. En realidad, el fenomeno migratorio se ha
agudizado en la década 1960-1970 pero *“los tres grandes centros de
desarrollo historico™ llevan acumulando poblacion desde hace varias
generaciones y el proceso de desertizacion de la Espana rural co-
menzo también hace bastante tiempo.

Para precisar las afirmaciones recogidas en otros trabajos con-
viene avanzar un poco mas refinando tanto los indicadores para me-
dir el fendmeno migratorio como la interpretacion de los resultados
que se obtienen a traves de ellos. Vamos a concentrar nuestra aten-
cion en las migraciones interiores e interprovinciales a través de dis-
tintas medidas de tiempo. Las exteriores demandan una metodologia
algo distinta y las intraprovinciales corren el peligro de confundir
con la migracion pequenos desplazamientos de residencia, y en todo
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caso tropiezan con el insuperable obstaculo de que la unidad munici-
pal es muy distinta segun las regiones.

De acuerdo con los anteriores recaudos vamos a manejar estos
cuatro tipos de indicadores, ejemplificados a partir de los datos para

1970:

Indicadores
provinciales
de migracion

Calculo y fuente

Validez y fiabilidad

|. Saldo migratorio en
1961-1970

2. Movilidad" de origen
en 1970

3. Cambio residencial
en 1961-1970

4. Saldo migratorio in-
terior en 1970

Proporcion que repre-
senta el saldo migratorio
total en el periodo 1961-
1970, del total de pobla-
cion en 1960.

El saldo se obtiene de la
diferencia entre la pobla-
cion (Censo) y el saldo
vegetativo (movimiento
de poblacion).

Proporcion de nacidos
fuera de la provincia del
total de residentes en
1970 (Censo).

Proporcion de habitan-
tes de 10 o mas anos en
1970, que en 1960 resi-
dian fuera de la provin-
cia (Censo).

Tanto por mil que repre-
senta el saldo migratorio
interior en 1970 del total
de poblacion en 1970
(datos de los Ayunta-
mientos).

Maxima fiabilidad.
Determina el saldo mi-
gratorio neto en la ulti-
ma deécada. Se puede
calcular para otros dece-
nios. No permite valorar
las corrientes migrato-
rias. Tiene en cuenta la
migracion exterior. Sirve
para detectar mejor la
emigracion que la inmi-
gracion.

Maxima fiabilidad.

Da idea de las corrientes
inmigratorias a largo
plazo. Permite dibujar
las resultantes de las co-
rrientes migratorias, a
largo plazo.

Maxima fiabilidad.

Solo se puede obtener
para el decenio 1961-
1970. Permite dar cuen-
ta de las corrientes mi-
gratorias a plazo medio.

Escasa fiabilidad.
Permite dar cuenta de
las corrientes migrato-
rias interiores a corto
plazo. Se puede calcular
anualmente desde 1963
en adelante.
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En la tabla 1 figura el valor de cada indicador para las 50 provin-
cias espanolas, con referencia a 1970. Lo primero que conviene ad-
vertir es que se produce una alta correlacion entre las cuatro medi-
ciones —aun expresando cosas algo distintas— lo que asegura un su-
ficiente grado de fiabilidad entre todos ellos. Sucede ademas que tan-
to las provincias mas tipicamente “atractivas™ como las “emigrato-
rias” se corresponden muy bien con cualquier nivel que se tome de
industrializacion o urbanizacion.

Comparense estos casos extremos de las distintas distribuciones
observando la tabla 1.

Esta fuera de toda duda que Madrid, Barcelona y Pais Vasco re-
presentan actualmente —como hace medio siglo— el extremo de ma-
xima concentracion demografica y maxima atraccion migratoria. El
resto de los Paises Catalanes sigue cada vez mas de cerca esa pauta.
Del resto de Espana sobresalen algunos polos aislados, fundamental-
mente Valladolid y Zaragoza (las dos estratégicas metropolis del
“desierto” demografico interior, ambas en la mitad septentrional y
también las dos declaradas *“polos de desarrollo™ en el I Plan de De-
sarrollo de 1964). A la cola de la serie, como provincias constituidas
en reserva migratoria tenemos los nucleos de Lugo-Orense, Caceres-
Badajoz y Teruel-Cuenca-Ciudad Real-Jaén.

En la tabla 2 se recoge el valor de esos indicadores para grandes
espacios. Aparece una nitida separacion entre los cuatro espacios
que podriamos llamar “dasicoricos” y el resto. Los primeros se des-
tacan por una alta movilidad geografica: muy alta en las dos “capi-
tales demograficas”, Madrid y Barcelona, y menos alta en Pais Vas-
co y resto de Paises Catalanes. El resto del conjunto espanol repre-
senta una traza acusadamente emigratoria.

Veamos ahora algunas especificaciones para cada uno de los in-
dicadores empleados.

En la tabla 3 y grafico | figura la evolucion del saldo migratorio
para grandes espacios a,lo largo de todo el siglo actual. Se observan
estas tendencias vertebrales:

1. Madrid y Barcelona constituyen de pleno derecho las dos
“capitales demograficas” por cuanto a lo largo de todo el si-
glo reciben sustanciales cantidades de inmigrantes. En valores
absolutos ambas llegan a un apice en la década 1960-1970,
con un saldo neto de mas de 600.000 inmigrantes cada una,
los cuales se concentran, ademas. en el area metropolitana, no
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Tabla 1
Indicadores provinciales de intensidad migratoria provincial (1970)

Saldo Movilidad de Cambio Saldo migratorio
Regiones historicas Provincias migratorio origen residencial interior
en1961-1970 en 1970 en 1961-1970 en 1970
Barcelons: .. {seesvasaniss +22,6 47,2 19,7 + 137
o GO ... oo isdottroinocore + 11,7 27,9 11,3 + 35
o TAT i ~ 34 242 71 2 55
TAITARONR . oo oivisvians + 12,1 304 12,2 + 33
7 T = S Sl S B R + 30,6 41,1 21,7 + 127
2 GUIpUZEOR: coveoeenisennse + 13,6 35,0 154 + 28
PRV GICORMIIT. ' Nt S . o + 46 18,5 9.8 + 43
YAZCaYE G52, ol e it o + 19,7 39,6 16,1 + 62
Ciudad Real .............. —243 9,7 2,6 - 132
011~ . R R i S 08 —-29.2 6,5 2,6 — 144
Castilla la Nueva Guadalajara .............. -233 14,6 6,2 — 133
Matdtidil’. cc.. 5o i ios. sos + 26,4 49.8 21,8 + 67
Toledod v s o — 18,5 10,7 A o - 82
Baleares T e A SR e SR + 16,6 g4 15 10,5 + 18
AUCEUE . 5o b i denvviass + 14,8 25,1 13,5 + 75
Pais Valenciano (5 [ L A o + 713 228 10,5 + 17
NRIOCI:s = L S svsissase + 12,1 26,6 1453 + 66
Asturias T PP AR R R - 3.2 15,8 5,7 - 4
. Palmas (Las).............. + 2,1 8.4 54 + 24
Canarias S. Cruz de Tenerife ....... + 1,9 9.8 44 + 6
) {7 - 7 TR SO ¢ A - 91 17,8 58 — 88
Aragon 1y R IR —244 11,7 4.2 - 197
Zaragoza.......ceiveiade + 59 242 11,6 + 33
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Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

Murcia ....

Badajoz ...
Caceres....

8.6
15,1
15,6
154
14,0
10,0

9.8
23,5

83
8.8

111
12,7
10,3

8,2
10,7

6,8
13,8
17,9

12,4
11,0
83

8,5
5,7
7,6
10,3

6,7
7.4

23,6

3,1
6,9
7,2
6,0
59
4,5
38
12,2

32
39

5,2
45
3.2
36
35
23

5,6

3.5
5,0
29

3.6
2,0
3.0
4,5

2,5
2,7

10,0

— 86
- 37

— 114
— 192
+ 37

— 108
—- 24

- 74

- 119
— 121
- 63
- 163

~ 59
- 83
— 95

- 61
- 30
- 12

— 153
- 172

- 172
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Tabla 2

Indicadores de intensidad migratoria provincial para grandes espacios (1970)

Cambio residencial:

X Proporcion ! ;
Sal?gbnllﬁ[)a_’lg i Movilidad'de origen: de ﬁabilanles de ?:tlggo':‘g: al‘g;':
Grandes espacios como proporcion Proporcidn nacidos mds de 10 artos como tanto por
dé pablaciin Jueradela en 1970, il e i poblctdn
de 1960 provincia en 1970 que en 1960 5 l’;"m
residian fuera
de la provincia
MR Sl s aveiiesves osaassias + 264 498 21,8 + 67
3 IO R R W e A + 22,6 472 19,7 + 137
PRI N HBOD. o 2-orvs o bnsns b0 S RRERA SN w0 s + 15,5 34,2 15,1 + 55
Resto de Paises Catalanes .............. + 11,3 25,6 10,3 + 43
Restode ESpaiiftc..ovsvssiosinssnsessonss - 13,3 11,9 5,0 - 59
TR vo e sosnvumanaonsatinssasinssvs - 1,6 23,6 10,0 -
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Tabla 3
Evolucion del saldo migratorio interprovincial para grandes espacios (1901-1970)

Saldo migratorio: cifras absolutas

Grandes espacios 1901-1910 1911-1920 1921-1930 1931-1940 1941-1950 1951-1960 1961-1970
MR e ove st orepeea + 72.161 + 158.682 + 219.650 + 106.899 +275.523 +411.768 + 686.554
Barcelons .i-..sceavessessives + 57.112 +203.174 . + 376.081 + 95.597 + 241.906 + 449.641 + 649.580
Pais VABCO Jaxis ssnveni saswis - 31.961 + 5392 +  4.630 - 9.036 + 18.922 + 131.727 + 274.608
Resto de Paises Catalanes .. — 78.352 - 37.219 - 26915 + 58.052 + 83.181 — 25.733 + 447.299
Restode Espafia ............. — 597.067 — 380.119 — 530.743 — 208.810 — 535270 — 1.842.853 —2.550.967
Total (saldo exterior) ........ — 578.107 — 50.090 + 42,702 + 42,702 + 84.262 — 875.450 — 492.926

Saldo migratorio: propoicion de la poblacion en el ano inicial

1901-1910 1911-1920 1921-1930 1931-1940 1941-1950 1951-1960 1961-1970

Madewd's ol e assh +93 + 18,0 + 20,6 + 1.7 + 174 +214 + 264
RO L +54 +17.8 + 27,9 + 5.3 + 12,5 + 20,1 + 22,6
PaIS VAR ovicassnsnoniseiss —35 + 05 + 04 - 0.7 + 14 + 9.1 + 15,5
Resto de Paises Catalanes .. -28 - 13 - 09 + 1.8 + 23 - 0,7 + 11,3
Resto de Espana............. —4.6 - 27 - 36 - 1,3 - 30 - 99 - 13,3

TOtAl .ousvviimvaniassvess —3.1 - 03 + 0.2 + 0.2 + 03 — 3.1 — 1,6

Fuentes: Hasta 1950: Calculos de A. Garcia Barbancho, Las migraciones interiores espanolas, Instituto de Desarrollo Economico, Madrid, 1967.
Desde 1950: Estimacion propia sobre la base de datos oficiales del INE.
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Grafico 1
Evolucion del saldo migratorio interprovincial

para grandes espacios
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Provincias de mdximo atractivo migratorio.
Saldo migratorio

Movilidad de  Cambio residen- Saldo interior
Orden  (1961-1970) ;. i0en (1970)  cial (1961-1970) (1970)
1 Alava Madrid Madrid Barcelona
2 Madrid Barcelona Alava Alava
3 Barcelona Alicante Barcelona Alicante
4 Vizcaya Vizcaya Vizcaya Madrid
5 Baleares Guipuzcoa Guipuzcoa Valencia
6 Alicante Tarragona Alicante Navarra
7 Gerona Gerona Valladolid Valladolid
8 Valencia Valencia Tarragona Gerona
9 Tarragona Alicante Zaragoza Tarragona
10 Gerona Zaragoza Gerona Zaragoza
10 Lerida Valencia
Provincias de minimo atractivo migratorio
41 Albacete
41 Albacete Las Palmas Cordoba Granada
42  Cordoba Albacete Avila Ciudad Real
43 Ciudad Real Zamora Orense Guadalajara
44 Teruel Granada Zamora Palencia
45 Segovia Orense Caceres Cuenca
46 Jaén Caceres Ciudad Real Badajoz
47 Soria Jaén Cuenca Jaén
48 Caceres Badajoz Badajoz Caceres
49 Badajoz Cuenca Jaen Soria
50 Cuenca Lugo Lugo Teruel

en toda la provincia. En términos relativos se observa mejor
una doble tendencia: un alza en la buena coyuntura de las pri-
meras tres décadas del siglo para retroceder en 1930-1940
como consecuencia de la crisis y la guerra civil. En esa déca-
da la movilidad geografica se restringe al maximo. Se recupe-
ra rapidamente en los lustros siguientes al compas de un verti-
ginoso proceso industrializador y cada vez mas en consonan-
cia con una Optima coyuntura economica europea. Como ya
hemos indicado, en los momentos de maxima atraccion inmi-
gratoria, al coincidir con épocas de buena coyuntura mundial,
tiene lugar un saldo migratorio negativo exterior, esto es, el
conjunto espafol expulsa emigrantes: a Francia, Argentina,
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Brasil y algunos otros paises en las primeras décadas del si-
glo, y a los paises capitalistas ricos europeos en el periodo
1950-1970.

2. El ciclo para los dos grandes espacios polares es algo distinto.
En las primeras décadas del siglo, tanto en el Pais Vasco
como en el resto de los Paises Catalanes pesa mas la coyuntu-
ra internacional que la propia y, por tanto, no logran sobresa-
lir como centros de atraccion inmigratoria, aunque contienen
mas la emigracion que el gran espacio areocorico.

A partir de 1940, el Pais Vasco remonta de manera decidida
la pendiente que ha de convertirlo en un gran foco de inmigra-
cion. Este movimiento se inicia también en el resto de los Pai-
ses Catalanes pero se contiene hasta los anos cincuenta debi-
do al fortisimo poder polarizador de Barcelona. Sin embargo,
en la década 1960-1970 se produce una vertiginosa alza con
tendencia a compartir el papel atractivo de Barcelona, para
entonces un area metropolitana congestionada y rebosante.

3. El resto de Espana, el gran espacio areocorico, constituye un

potencial emigratorio continuo a lo largo de todo lo que lleva-
mos de siglo. Hasta 1950, la emigracion es moderada y en
gran medida se dirige hacia otros paises, siendo la corriente
principal la de gallegos y asturianos que se van a “hacer la
Ameérica”.
A partir de los anos cincuenta y aunque tiene lugar una reno-
vada corriente de emigrantes hacia los paises transpirenaicos,
a largo plazo tiene mayor importancia cuantitativa el flujo mi-
gratorio que se dirige de las provincias mas pobres y fecundas
de la Espana areocorica hacia las provincias con mayor con-
centracion urbana e industrial. En conjunto, mas de dos mi-
llones y medio de personas aparecen como saldo negativo en
ese gran espacio areocorico en la década 1960-1970.

Tomando la evolucion de los saldos migratorios al nivel mas de-
tallado (pero con calculos menos precisos) de partidos judiciales,
Garcia Barbancho estima asi la evolucion de los partidos por la
magnitud de esos saldos: ’
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Saldos migratorios (miles de migrantes)

~20y —5a Hasta Hasta +5a +20y

Periodos mads -20 -5 +5 +20  mas
1901-1930 (media 19 3712 76 15 5
1951-1960 9°="a) 3 497 108 44 30 15
1961-1970 16 24 110 37 28 32

Es evidente la continua polarizacion: cada vez hay mas comarcas
con corrientes mas intensas de emigracion o inmigracion.

La movilidad de origen (qué proporcion de residentes en una
provincia han nacido fuera de ella) nos permite detectar el resultado
de la inmigracion estable y a largo plazo (tabla 4). Todas las provin-
cias presentan, como es logico, algun grado de este fenomeno por
cuanto es habitual, por ejemplo, el traslado de funcionarios o profe-
sionales. Pero algunas, a lo largo de cuarenta afios, no remontan el
minimo de un 10 por ciento de la poblacion en esa situacion; no hay
que decir que son provincias interiores, rurales, pobres, las constitu-
yentes del gran espacio areocorico. En el polo opuesto tenemos a
Madrid, regulamente desde hace tiempo en la cota maxima de atrac-
cion de poblacion de otras provincias (aunque, a su vez, emite pobla-
cion).

Logicamente, a medida que crece el colectivo de una provincia se
hace mas dificil elevar este indice de la movilidad de origen. De ahi
que, en Madrid o Barcelona se estabilice o no crezca de manera es-
pectacular ese porcentaje (50 por ciento para Madrid y 47 por ciento
para Barcelona en 1970). Por eso mismo resulta enormemente signi-
ficativo el cambio que tiene lugar en las provincias del resto de los
Paises Catalanes en comparacion, por ejemplo, con las de Andalu-
cia, ambos espacios ciertamente muy poblados. Tomemos como
ilustracion el caso de dos provincias bastante similares por el volu-
men de poblacion: Valencia y Sevilla. La evolucion no puede ser mas
dispar (véase cuadro pagina 218).

En general, a lo largo de las altimas décadas, se va perfilando
cada vez mas la diferencia entre los dos espacios corologicos de que
venimos hablando, por lo que respecta a este indicador de movilidad
de origen. Lo mas significativo es el retroceso relativo de la situacion
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Tabla 4

Evolucion provincial de la movilidad de origen (1930-1970)

Proporcion de nacidos fuera de la provincia

Indice de cambio
Regiones historicas Provincias 1930 1950 1960 1970 ,39“;8"2";;;’;
1970 + 7373300
Barcelons®..:c.qva 38,9 39,2 43,1 47,2 10
= SR .7 e e senss 10,4 16,1 20,6 279 46
Cataluiia e S A 10,0 18,0 21,8 242 42
Tarragon®.....ixvomeveses 10,6 17,7 223 304 48
T S SRR S 19,4 23,1 30,5 41,1 36
v GHIPUTCOR <50 s s ivsvsoes 214 25,0 30,2 35,0 24
POl YRCONMMTO S < RniRith oo oot oo, 8,3 12,0 12,0 18.5 38
VIZORYR ivcvevasvnsssosas 25,8 26,8 34,5 39,6 21
Ciudad Real .............. 7,6 8,3 9.4 9,7 12
Cueneh. o iii.aaiisaenian 3.8 4,5 43 6,5 26
Castilla la Nueva Guadalajara .............. 7.5 9,2 9.6 14,6 32
MRS S0 o v is csnme e 48,5 45,5 484 498 1
Toldo it ovviiiivisiiniee 4,5 74 7.1 10,7 41
Baleares BalCAres 2 Lottt i e ann 4,5 9,0 13,0 21,5 66
Alcante ot vt s 7,7 10,8 16,4 25,1 53
Pais Valenciano Castelldn il i sssivis 6,2 11,6 16,0 22,8 57
NARHCI . 5o e iheesven 8.6 18,3 20,6 26,6 51
Asturias Oviedo . ivitfRiniines 5,0 7,1 13,0 15,8 52
. PRINABLLAE) . o o gvenvenses 44 5,6 6,1 8,4 31
Camasing . Cruz de Tenerife. ...... 4.8 5.5 8.1 9.8 34
HUCIOH o5ave savosms sosiass 6,7 13,2 18,0 17,8 45
Aragon 1 0T e S OO 6.3 10,1 10,7 11,7 30

ZATAGOZA .o vvinasvsosiiss 11,3 19,8 21,1 24,2 36



Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

13.1
10.5

15,8

6,9

5.3
12,7

79
10,0
12,7
12,3
12,7

9,0

7.6
16,5

8,0
5,7

20,0
144
10,0
6,3
9,5
5,5
9,0
16,8
10,1
8,6
6,9

7,0
4,7
4,0
8,3

7,5
4,9

15,6

9,0
12,4
14,2
15,0
12,6

8,2

19,0

6,5
74

7.8
13,4
9,5
6,9
9,5
6,6

17,4
12,0
9.1
76

7.4
5,5
5,0
8,1

5,6
6,0
18,6

8,6
15,1
15,6
15,4
14,0
10,0

9,8
23,5

83
8,8

11,1
12,7
10,3

8,2
10,7

6,8
13,8
17,9

124
11,0
83
85
S
7,6
10,3

6,7
7,4

23,6
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218 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

Proporcion de nacidos fuera de
la provincia

Ano Valencia Sevilla
1930 8,6 15,8
1950 18,3 16,8
1960 20,6 17.4
1970 26,6 17,9

de las provincias andaluzas frente al espectacular auge de las que
componen los Paises Catalanes. En la secuencia de los madpas 1 a 4
el proceso queda muy claro.

Los datos del Censo de 1970 nos permiten comprobar la rela-
cion que existe entre movilidad de origen y grupos de edad para cada
una de las regiones (tabla 5). Como es de esperar, la proporcion de
“forasteros” (transprovinciales, claro esta) se hace maxima en los
grupos de edad mas jovenes: 25 a 39 anos. Son las edades mas pro-
picias para la emigracion, coincidentes con el momento del matrimo-
nio, los primeros hijos y los maximos cambios de empleo. Esto es
asi, desde luego, en las regiones de inmigracion, con la importante
excepcion de Madrid, en donde las proporciones mas altas de foraste-
ros (70 por ciento ) se dan a partir de los 55 afios y no antes; lo cual
quiere decir que en Madrid se debe dar menos ese tipo normal de in-
migrante en las edades jovenes y mucho mas la inmigracion de las
edades de retiro o proximas a ella, bien por acompanar a los hijos ya
mayores o bien por constituir el centro de atraccion del final de la
carrera de muchos funcionarios. En el resto de las regiones, sobre
todo en las netamente emigratorias, no se nota ninguna alteracion
sustancial en los porcentajes mencionados. Unicamente cabe desta-
car el caso de Andalucia, que confirma lo antes observado sobre la
detencion del tenue proceso inmigratorio observado en la generacion
anterior; en efecto, en Andalucia se nota también el hecho excepcio-
nal de que las proporciones maximas de “forasteros™ se dan a partir
de los 45 arios, lo que es indicio, quiza, de una cierta atraccion de po-
blacion que tuvieron las capitales andaluzas y que hoy ha declinado
de manera muy notable. El fenomeno casi opuesto lo tenemos otra
vez en los Paises Catalanes en donde los “forasteros” destacan rela-
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Mapa 4
Proporcion de habitantes nacidos fuera de la provincia (1970)
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Tabla §

Distribucion regional de la movilidad de origen por grupos de edad (1970)

Proporcion de nacidos fuera de la provincia, por grupes de edad (asio 1970)

,ﬁfgf;: 04 59 1014 1519 2024 2529 30-34 35-39 4044 4549 50-54 55-59 6064 6569 70-74 ,7,‘;{ Total
Cataluia ........... 7R I8 %2% tag- S50 ARG S i A Pon Sl S S0 Sl 49 o4t 6 -3
PaisVasconavarro 10 16 22 31 39 48 S3 49 45 41 39 39 36 36 36 38 . 34
CastilislaNueva... 9~ 17 0230 F3g 43 D82 S5 K0L TR ML4D 252 S 53 - 51> 49 . 48.c 48 29
Baleares ............ 90 ISEIS02 265 A0 S 3 o AT L @9 poeY as S22 o 190 160 A S 12o:0 100 w29
Pais Valenciano 8T, A6 B2 962 1520930 U 3t S SSaas o hEs 38 e BEE. 26 23 . 3D s .92, 136
Asturias 12100 Z10r 6% iRl AN A5 20N St B 17 B B6S 3T j i og5e A3 e
Canarias ... 5 7 7 6 SIS BP Y 05 2, Gk T e b T, B 105 40 9 9
Aragon . 195 131 SIS SR S 27 e 30% 7N 96025 3 #AY I 192905 =16 - 52
Castlilata Vieia':...» ‘B8 = 11° 7105 117 “ 18 ~ 2005 B2 192 S19 20 @ 16 15 5 15 ~is
Murcia 5 7 7 7 R T LTSN T e e I 9 9 9 9 9
Andalucia 6 7 8 GRS TR 1T 6L SIEa i 8 I8 a1 AT . o 16 HH2
Ledns, o 0 7 8 7 R T e et | e ¢ Gy e S S OB 100 1
Galicia ... 6 7 7 6 7 9y M0 ZI0T AP SEe S 0.7 10 8 9 8 8 8
Extremadura 6 6 6 5 6 8 9 9 9 9 8 8 7 6 7 6 7

Total 7 - 42T 15 42050006 2 A7S 30 G oR18 Y0k B30, B30 30 0 oL 26 <« 25 M o4
Barcelona .......... Tike 183 120) " 4433 Tash HEH o 63 260 5T i w606y 61D 89!, Sy 81 47
Madrid ............. 8 + 320 (2% tah. ThS BT €1 - 63— B2 G6d U6k comas 900 0 - 697 0 30
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222 LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

tivamente en las edades mas jovenes —incluso en los grupos adoles-
centes— lo que es indicio de una pujante y reciente corriente migrato-
ria, que a buen seguro habra creado fuertes tensiones en el mercado
de los servicios publicos (vivienda, educacion, etcétera).

6.2. Las corrientes migratorias interiores

Deciamos antes que con este indicador de la movilidad de origen
no solo podiamos detectar la intensidad migratoria sino dibujar en el
mapa las corrientes mas importantes de una provincia a otra. Esto es
lo que puede verse en la tabla 6 y mapa 5, para el ano 1970. Solo sie-
te provincias presentan contingentes de mas de 30.000 personas pro-
venientes por el nacimiento de alguna otra provincia. De ellas, solo
dos (Madrid y Barcelona) atraen corrientes importantes de provin-
cias no limitrofes y con flujos de mas de 100.000 personas. En gene-
ral, se puede determinar un gran espacio que emite corrientes hacia
Barcelona (las provincias de la vertiente mediterranea y las andalu-
zas) y otro que dirige sus flujos migratorios hacia Madrid (las dos
Castillas y Extremadura). El gran foco emigratorio se ubica en las
provincias interiores meridionales, una zona bastante densa, con alta
fecundidad y con escasos recursos de capital que emite poblacion a
Barcelona y Madrid sobre todo pero también a las capitales de la re-
gion (singularmente Sevilla) y a Valencia-Alicante. Vizcaya y Zara-
goza reciben solo escasos contingentes de algunas provincias veci-
nas. El resultado visual que se obtiene de contemplar estas corrientes
es, una vez mas, la creciente polarizacion del colectivo espanol en las
dos capitales demograficas: Madrid y Barcelona.

El analisis del cambio residencial en la década 1960-1970 nos
permite precisar mejor estos movimientos, porque se trata, como he-
mos visto, del periodo de maxima movilidad geografica de toda
nuestra historia.

En la tabla 7 se recoge el cambio residencial para cada una de las
provincias segin la amplitud del mismo: si el traslado es de otro mu-
nicipio en la misma provincia, de otra region o de fuera de la region.
La interpretacion de los movimientos intraprovinciales se ve oscure-
cida por el hecho de la distinta amplitud de los términos municipales
segun las regiones; debido a esto, quiza, no se observan grandes dife-
rencias entre las provincias. El cambio residencial dentro de la mis-
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Mapa 5

Principales corrientes migratorias a largo plazo (movilidad de origen), 1970

Corrientes mas importantes nacidas
fuera de la provincia

Numero de personas

E}Q Mas de 100.000
0= 750002 100 000
n—’ 40 000 a 75.000
t=* 30000240000
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Tabla 6
Principales corrientes migratorias a largo plazo en 1970 (movilidad de origen) (mds de 30.000 personas)

Provincia de residencia

Taiongs g Sarpans Madrid Valencia Sevilla Vizeaya Alicante  Zaragoza
histéricas nacimiento
Barcelona 2.060.994
Cataluiia Gerona 297.164 50.585
Lérida .... % 263.143 76.188
Tarragona & 301.182 65.026
Alava........ Al 117.547
. Guipuzcoa .. o 406.500
Faly Vimcounvanmo e f Sl . 379756
Vizzaya 628.682
Ciudad Real ....... 463.172 39.456 114.430 33.952
CUBNCR i o vovveisiva 235.237 31.401 77.090 62.693
Castilla la Nueva Guadalajara ....... 127.860 88.914
Madrid ... 1.882.457
Toledo:..cooiveavaas 426.730 119.033
Baleares Baleares ............ 417.810
Alicante ............ 690.038
Pais Valenciano Castellon . 298418 33.576
Valencia .. 1.298.366 41.203
Asturias OVIID <o xoschnvaves 885.560 41.568
; Palmas (Las)....... 502.036
Canarias g Cruzde Tener...  518.862
JRUORCR <o vaonenaess 182.178 43.853
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153.584
573.849

193.284
306.479
198.055
170.422
403.097
145.837
105.981
315.747

312.289
759.062

335.652
766.414
656.293
680.518
359.749
622.819
735.827
1,097.252

492.637
338.231
237.072

942,993
398.774
407.229
Pontevedra .. 700.322

Badajoz ... i 654.217
CROIES v vsavernene 432.788

Aragon

Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

54.293
46.235

99.269

111.339

35.793
125.881
139.062

118.861

67.698
87.042

34.950

84.478
39.384

92.631
41.170

71.597
42.832

70.920

105.628

36.722

39.706
50.780
35.786

117.105
101.903

36.184

57.544
31.099
63.463 39.695
46.896
37.686
37.944
37.262
34.495
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Tabla 7

Cambio residencial en 1961-1970:
Proporcion de habitantes de diez o mas arios en 1970 que en 1960 residian en

o Otro Otra provincia
Regiones g ; municipio,
SO Provincias mismo 5 7 Fuera
historicas ... misma Misma
municipio 5 i de la
provincia  region i
region
Barcelona ........... 71,9 8,4 1,5 18,2
~ GErona ... 5aeem0us 79,6 9,1 24 8,9
Cataluia LA o e 866 68 1.7 6.0
Tarragona........... 83,9 3,9 24 9.8
ARV covvesesaess 72,9 5,4 5,4 16,3
A Guipuizcoa .......... 77,2 7.4 1.8 13,6
Pais VASCODAVAITO | ) Varrh ..ovrororens 802 100 1.2 8.6
VIiZCBYR -:cizicvivies 75,5 8,4 1,2 149
Ciudad Real ........ 93,7 3,6 0,7 1,9
CULNCR . o5 esortine 92,5 4.9 1,0 1,6
Castilla la Nueva  Guadalajara ........ 85,5 8,3 2,7 3,5
MAaH . et ees 73,9 43 5.3 16,5
Toledo v seassssnss 92,3 4.2 1.4 2,1
Baleares Baleares ..... 000000 84,9 4.6 - 10,5
Alicante ......viv5000 81,6 5,0 0,7 12,8
Pais Valenciano Castellon ............ 83,8 58 1.2 9,3
Valencia .c.ccco0veees 82,5 6,1 0,8 10,5
Asturias Oviedo: ::ciivsiviinie 84,3 9.9 - 551
. Palmas (Las)........ 86,0 8,6 0,7 4,7
Cansriss S. Cruz de Tenerife . 87,7 7.9 0.7 37
HIUCRCR v oialidovvins 84,9 9.4 1,6 42
Aragon Terull vocelinvithovst 91,1 4,7 0,7 3.5
ZATAROZR . osuavaiises 81,1 7,3 3,7 7,9
AVIIRL s s v e 93,6 32 0.4 2,7
BULZOSY, o'o% e v 0035 onEs 84,3 8,9 2,2 4,7
LOGrono .....ccevvss 84,4 8,4 2,1 5,1
% by Palencia ............. 85,9 8,1 1,8 42
Cotla I Vicha " centanitor - - 860 82 16 43
Segovia ..vuvaninansn 88,3 7.2 1.3 3,2
SON. .o iedssssvods 87,7 8,4 0,7 31
Valladolid ........... 78,9 8,9 4,0 8,2
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o Otro Otra provincia
Regiones ey 5 municipio,
historicas Provinclas MISMO . isma  Misma Fuera
Ll s rovincia  region dela
P 8 region
. Albacete.....ccoeveee 91,3 5,5 0,3 2,9
Mcia ) 92,6 3.5 0.4 3.5
Almeria ........oo00. 88,5 6,3 2.8 24
(07 [ ZARRET R RIS RN 91,9 3,6 1,8 2,7
Cordoba...sviieicess 91,9 4.8 1,6 1,6
v Granaga. - .voieecssss 90,3 6,1 1,7 1,9
Anialucis Huelva .............. 91,5 4.9 1,6 1.9
U s sronssasias 93,6 4.0 1,1 1,2
LIRS b v 87,9 4.8 29 44
Sevillascs i nsezsies 88,5 5,9 2,9 2:7
) B R AP ARG S 87,1 9.4 0,5 3,0
Leon Salamanca .......... 87,0 8,0 0,7 43
ZaAMOrR =255 5assss 92,0 5,0 0,8 2,1
LA COrung’..cooescee 91,0 5.4 1,6 2,0
o~ 171 YRR S 95,3 2,8 0,7 1,3
Sacis e R 546 24 1,0 2,0
Pontevedra.......... 92,1 34 2,0 2,5
Badajoz - 92,7 4.9 0,6 1,9
Everemadurd Caceres............... 90,9 6,5 0,6 2,1
Total 83,8 6,2 1,9 8,1

ma region es poco frecuente ya que, como sabemos, predominan las
largas corrientes migratorias que se dirigen desde el Sur hacia Ma-
drid y Barcelona; con todo, en términos relativos destacan estos mo-
vimientos en Alava (polo de descongestion de los centros industriales
guipuzcoanos y vizcainos), Madrid (cabeza de una region plenamen-
te desértica o areocorica) y Zaragoza (en una situacion similar a la
madrilefia). Tomando el indicador mas puro de los provenientes de
fuera de la region (incluyendo el extranjero) se obtienen las cotas
maximas y minimas indicadas en el cuadro de la pagina 231.

Es evidente el papel succionador de los cuatro grandes espacios
dasicoricos: Madrid-Barcelona-Pais Vasco-resto de Paises Catala-
nes. Las zonas de minima atractibilidad también estan claras sobre
el mapa: una gran franja que se extiende desde Andalucia hasta Ga-
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Principales corrientes de cambio residencial a plazo medio (1961-1970) (mds de 10.000 personas)

Tabla 8

Provincias de residencia en 1970

Réaionss Provincias
histéricas de origen Barcelona  Madrid Valencia Vizeaya  Zaragoza Oviedo Guipuzcoa
en 1960
Barcelona ............. 10.604
- Gerona ......ooo0innns 12.716
Catahully g VN 22325
Tarragona............. 14.227
AIRVRY, Soe fonshaovvenns
2 Guiplizcoa ............
Pais Vasconavarro Navarra ........i......
VIZCBYR o oia o ovvesonss
Ciudad Real .......... 17.617 44.722 14.466
R ... N S e ds 10.056 23.008 22.171
Castilla la Nueva Guadalajara .......... 26.192
i 13.294
66.807
Baleares
Pais Valenciano
Asturias 11.510
5 Palmas (Las)..........
Canarias S. Cruz de Tenerife ...
) Hpesca'ss . ocvvvviies 10.816
Aragon Tervel:.iioisiviiviniis 13.800 Fundacion Juan March 14.833
Z2aragozZa....oocvvuunns 12.112



Castilla la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

BUIBDB. i vcovsosssonvas
LORrafio .vivsivvivisais
Palencin <5 ciiieaiane
Santander i eoveeeses
SEEOVIA iiviriieiiiniee
SOt sy iorsrevesies
Yalladolid ....ivenv0evs
Albacete...............
MIICIE - oipissarssssens 11.911
AlMEIA ... civivasisees 21.785
(317 AR SRS 18.782
Cordoba.........ocuens 54.291
(€7 10 % R N A 48.543
Huelva™ . .ocivvaneen 13.955
Jadnri GG 42.898
MEUBER. . oo cerosrrzsne 22.302
Sevillaciiive e seginnse 43.603
|0 TP Ry CE P AT
Salamanca ............
ZRMOTR - <ivviviivasois
LaCorufia ............
LU0 . civesrsvevisoosas 14.389
Orense ;. vavcsviiiie
Pontevedra............
BadRIOZ 5<vsvncvvrsorsn 42.626
CROCIES i viviasssanins 17.606
Extranjero............. 29.356

28411
10.531

24.773
10.570

10.195
22,428

28.840

14.453

15.906
16.926
11.738

52.157
41.750

53.802

13.766

19.752

13.106

10.497

12.098

10.375
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Mapa 6
Principales corrientes migratorias a plazo medio (1961-1970)

e Sy
——

Corrientes mas importantes de cambio
residencial 1961-70

Numero de personas

[P Mis de 30.000
D=9 de 20.000 3 30.000
[}—= de 15.000 a 20,000
=+ de 10.000 a 15000
Provenientes del extranjero
@ Mis de 30000
@ de 20,000 2 30.000
@ de 10000 a 20000
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Proporcion de habitantes de 10 o mds aros en 1970,
que en 1960 residian fuera de la region

Provincias de maxima atraccion Provincias de minima atraccion

l. Barcelona ......ccc.oouee 18,2 41.:LayCofufia . .iitanio ovas 2,0
a3 Y E Ty RS S 16,5 42. Orense........ceoevenanss 2,0
k7. 7 T M 16,3 43. Ciudad Real ............. 1.9
4. VIZCBY S ¥: s vangissasrsnss 14,9 44. Badajoz ...........c...... 1,9
5. Guiplizcoa ......euvenens 13,6 45. Granada.................. 1,9
6. AlLCAnte .. cuvessnesinses 12,8 46, " HUBVA. . csovsscainvissosn 1,9
T BICIICIR s 35 s 5as sewsvass 10,5 47, Cordoba.:v...u i csasivs 1,6
8 BaleAres i v s saves b 10,5 48 YCUCHCR . 5 e res oo o aes 1,6
9. Tarragona..ciassesorssss 9,8 49, 080 convisvanvossonessvis 1,3
10. Castellon ................ 9.3 50. Il s e sy 1,2

licia, *‘la Espana rural y atlantica”, podriamos decir. Graficamente,
si representamos una esfera de reloj sobre el mapa peninsular el eje
que senala las “cuatro menos diez” nos separaria de manera muy
grafica la Espana atractiva de la estanca.

En el mapa 6 y tabla 8 podemos ver representadas las corrientes
mas importantes. Otra vez tenemos que solo siete provincias (las
mas pobladas, industrializadas y cercanas a la frontera francesa)
concentran los flujos de recepcion mas afluyentes. De ellas, solo Ma-
drid, Barcelona, Valencia, Guipuzcoa y Vizcaya mantienen un des-
tacado saldo neto. Las diaspora de las regiones meridionales es toda-
via mas acusada, como lo es la enorme atractibilidad de Madrid y
Barcelona. Las dos “capitales demograficas” mas Valencia acapa-
ran también las corrientes que provienen del exterior. De nuevo se
puede advertir que el territorio peninsular se divide en dos grandes
espacios: el area atlantica que tiende a llevar su poblacion emigrante
a Madrid y el area mediterranea (mas el valle del Guadalquivir y en
parte también de Extremadura) que la conduce a Barcelona. Las
provincias manchegas emiten poblacion hacia Valencia.

Una vision mas limitada pero mas cercana y expresiva de los
movimientos a corto plazo la tenemos a partir del indicador de co-
rrientes migratorias interiores en 1970 (tabla 9 y mapa 7). En este
caso el caracter polarizador de Barcelona se revela como absorben-
te, si bien hay que advertir que la situacion de Madrid infraestima se-
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Tabla 9

Principales corrientes migratorias interiores a corto plazo (1970) (mds de 1.000 personas)

Regiones historicas Provincias Barcelona Madrid Valencia Alicante Guipizecoa  Zaragoza

Barcelon® ... oo evveine
EICTONR 5%« 5o ghmsnanas 1.454

Cataluiia TR B A, 2.694

ais V V.
Pais Vasconavarro INBVATIR oo oo rovishnes

Ciudad Real ............ 1.996 2.244 1.550
COREE . oel eanaers o s 1.803
Castilla la Nueva Guadalajara ............ 1313

4 Lo T o e R i) 3.344
Baleares BRICAIEE 3o xiv restasns

Pais Valenciano Castellon;..... & .couves

Asturias OV ... S o 28 0

: Palmas (Las)............
Cangcits S. Cruz de Tenerife .....

1.173 1.271
L Fundacion Juan March

Aragon




KR s iaees 1.284

BUTROR: ... cot0r e rraaines
LORIONG . <o s onersonvacs
. o Palencia ......ccoopieeivs
Castilla la Vieja Santiidor
ia. 1.150
. Albaoete ... .. covaiivaess 1.387 1.540
Murcia A 1203 1.238
AIBOEIR N v o b ot ians 2.581
8 R R 08 2.693
CORADOR. o oo siivinas 5.643 1.421
. T R 6.076
Andalucia HOBIVE 2 oo asaasanaass 1.278
Jabdt il 4.559 1.407 1.586
MEBER . <.cooneresvoronne 2.261
SEVIRR 2« soiionssensnss 5.013
RO Vi vavenaseionsioss 1.004
Leon Salamanca ..............
ZRAWIOER Vos s o4 coainnaons
La'Coruln .5 -vosiivnss
. LABOS v osasinssosensiss 1.202
Galicia OREDBE, ool Vo odivissnnas
Pontevedra ..............
BBARIOZ '« <o s ieispamsvons 4.808 2.927
Pt aoxiors Caceres............. oo 2.183 2.532 1.077
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Mapa 7

Principales corrientes migratorias a plazo corto (1970)

4

Principales corrientes migratorias
interiores a corto plazo (1970)

Numero de personas
[ Mas de 3.000
[(=> 2000 a 3.000
= 1500a 2.000
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guramente la realidad al no tener en cuenta (por definicion) los inmi-
grantes provinientes de paises extranjeros y al no contabilizar bien
las estadisticas de empadronamiento. Con todas estas reservas, se
puede detectar en 1970 un cierto movimiento de la poblacion de
Oeste a Este, de la vertiente atlantica a la mediterranea, que refuerza
la corriente tradicional de Sur a Norte. De confirmarse esta tenden-
cia en el futuro veriamos en los proximos afos reafirmarse el peso
demografico y economico de los Paises Catalanes. De momento, los
datos (con los recaudos vistos) para 1971, 1972 y 1973 apuntan en
esa direccion. Veamoslos en esta sintesis:

Saldo migrato-

Poblacion de AL re
rio interior

hecho (revisada)  Saldo migra-

por el Padron)  torio interior p‘;" ;qda 100
en 1972 abitantes

en 1972
T SR 3.908.832 + 46.609 + 11,9
BArcelona iz iaissoassaessnea 4.080.236 + 93.355 + 229
PRIE VAECO s i tassviniavsviass 2.404.214 + 217.357 + 11,4
Resto de Paises Catalanes .... 4.925.330 + 50.604 + 10,3
Restode Espana............... 19.451.309 —223.121 — 11,5

Total Espana .............. 34.769.921 + 5.196 -

Recuérdense las series anteriores y se vera que, en efecto, ha su-
bido extraordinariamente el papel atractivo de los Paises Catalanes.
Lo que no ha variado mucho es la situacion del gran espacio areoco-
rico, sobre todo si tenemos en cuenta que la gran masa de emigran-
tes hacia el exterior que esta retornando estos anos no volvera a sus
lugares de origen sino que tratara de ubicarse en los grandes centros
industriales. Por este lado, por tanto, se comprueba el efecto *“difu-
sor” del poder de atraccion que ha estado vinculado tradicionalmen-
te a Barcelona, y que, como hemos visto, debe haber llegado ya a un
punto de saturacion. En cambio, la “difusion” madrilefia o vasca no
parece que hayan empezado (fuera, quiza, de las capitales de las pro-
vincias limitrofes).
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Son muchos los autores que reconocen el alto valor economico y
la gran significacion social que corresponden a estos trasvases de po-
blacion. El caso catalan es, quizas, el mas relevante y sin duda el
mas explicito por lo que respecta a esta cuestion. Ya hemos visto el
tono lastimero en el que se expresaba Vandellos hace mas de una ge-
neracion. Los publicistas actuales expresan una actitud mas realista.
Anotemos estos dos ejemplos, separados por un decenio, pero igual-
mente sensibles al valor que para Cataluna representa la inmigra-
cion:

Desde el punto de vista economico la inmigracion constituye para Cataluna
un negocio colosal. La mayoria de los inmigrantes llegan en edad de trabajar,
después de haber consumido en su tierra nativa una de las dos etapas de la
vida humana en que el individuo es una carga social, gasta sin producir. Gra-
cias a la inmigracion, Catalufia se ahorra el coste formativo de millones de
personas, cuyo trabajo contribuira, por otra parte, al desarrollo economico
en forma decisiva.

La principal riqueza del Principado... ha sido la fuerza y la inteligencia del
hombre. En muchas ocasiones, hasta hemos tenido que importar esta rique-
za. Pero asi como cada vez que importamos una bala de algodon la tenemos
que pagar fuera de Catalufia, cuando fomentamos la inmigracion de un tra-
bajador no pagamos nada fuera ya que viene a vivir aqui y lo que gana aqui
lo gasta y, en definitiva, se incorpora a nuestra riqueza. De esta forma ayu-
damos también a las regiones donde falta trabajo, ya que les absorbemos la
mano de obra sobrante. Por todo ello, a nosotros nos ha convenido importar
mano de obra y a las otras regiones exportarla.”

La opinion no es tan unanime —como es logico— por lo que res-
pecta al beneficio que reporta la emigracion sobre las zonas rurales.
El “absorberles la mano de obra sobrante™, como dice Trias, puede
ser un alivio de momento, pero no es precisamente un impulso para
el desarrollo a mas largo plazo dado que, entre otras cosas, la emi-
gracion selecciona los individuos mas capaces y emprendedores.

En la tabla 10 tenemos la opinion desde el lado de los andaluces,
los habitantes (que no han emigrado) de la region con mayor impul-
so emigratorio. Pertenece a una encuesta realizada a una muestra de
varones y las opiniones se encuentran bastante divididas sobre si la
emigracion ha beneficiado o no a los pueblos que ellos conocen. Lo
mas interesante, sin embargo, es que los habitantes de las zonas ur-
banas son los que mas se quejan de que la emigracion perjudica a los
pueblos. En cierta manera es logico; en Andalucia los habitantes de
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las ciudades viven en gran medida “‘del” campo mientras que los de
los pueblos mas rurales viven (0 malviven) “para” el campo. La emi-
gracion es para los primeros “la ruina” —como suele decirse—, al
presionar la subida de los jornales.

Tabla 10
Opinion de los andaluces sobre la emigracion

Tamario y caracteristicas urbanas

. E n T 3 s s
En general, cree del municipio donde se entrevista

usted que los pueblos
con la emigracion...?

Urbano' Semi-urbano®  Rural? Total
Se han beneficiado........ 34 49 48 44
Se han quedado mas o me-
NOS 1BUAL S o vs v ety envasssss 15 22 20 19
Han salido perjudicados . 47 26 30 35
Sin respuesta .............. 3 2 2 2
O e cas s 100 %
(663) (320) (1.063) (2.052)

I. Municipios de mas de 50.000 habitantes, y municipios entre 20.000 y 50.000 con un por-
centaje de poblacion agraria activa inferior al 25 por ciento.

2. Resto de los municipios de 20.000 a 50.000 y los de 10.000 a 20.000 con un porcentaje de
poblacion activa agraria inferior al 25 por ciento.

3. Resto de los municipios.

Fuente: Francisco Murillo y otros, Estudio socioeconémico de Andalucia. I. Estructura So-
cial, Instituto de Desarrollo Economico, Madrid, 1970, pp. 211 y 264.
La encuesta se basa en una muestra de los varones de mas de 21 anos residentes en
Andalucia.

No entramos en el mas tratado tema de los costes humanos de
todo tipo que supone la emigracion, sobre todo la exterior. Las ven-
tajas para el que emigra son también obvias e incluso hay que colegir
que a la larga y para todo el colectivo que se traslada las ventajas
han de ser mayores que los costes. Pero queda en ultimo extremo la
dificultad continua de tener que adaptarse a un ambito y a veces a
una cultura distinta o de cargar con los inconvenientes de no adap-
tarse o con el coste del retorno (no siempre exitoso).
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Realmente es un misterio para el observador exterior como pue-
den los emigrantes rurales adaptarse de golpe a la situacion de traba-
jo y vida en un pais extranjero, a veces sin saber leer ni siquiera el
idioma materno. Probablemente no hay tal adaptacion, a no ser que
se considere como tal la resignacion y el fatalismo de quien contem-
pla cerradas por detras todas las salidas (es el intraducible *mas cor-
nas da el hambre”, de quien no le queda otra opcion que ser torero).
En este sentido resultan particularmente ilustrativos los resultados de
una encuesta realizada en Alemania a los trabajadores andaluces alli
residentes en 1967. Se les planteaba, entre otras cuestiones, la posibi-
lidad de tener que decidir de nuevo el salir de su pueblo para venir al
sitio donde estaban trabajando. En contra de lo que podrian imagi-
nar algunos sociologos, los resultados indican con toda claridad: 1)
que son mayoria los que emigrarian de nuevo, y 2)-que los que pro-
vienen de pueblos mas pequenos estarian aun mas dispuestos a emi-
grar. Los datos son éstos:'’

Proporcion
Tamarno del municipio z;e 5‘2’;‘:’2 (N)
de origen i

emigrar

otra vez
Menos de 2.000 habs. ........... 81 (16)
De:2.000a:10.0007% o . o caoveoime 73 (94)
Mas de 10.000 (no capitales) ..... 65 (92)
Capitales”. o SR s ke s's o anin s alels s 60 (93)
TORY 2% 5 o ciniars sas s ela sln/aesa 67 (303)

En los proximos anos, el tema para investigar en nuestro pais va
a ser el de la adaptacion de los emigrantes retornados y quiza tam-
bién el de las minorias extranjeras que por una u otra razon (trabajo
o descanso) van a venir a asentarse en Espana. En la década de los
anos setenta es posible que remita la magnitud de las corrientes mi-
gratorias interiores, y que se consolide el proceso de “difusion™ de
Madrid y Barcelona sobre las provincias vecinas.
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Capitulo 7

EL PROCESO DE URBANIZACION
DE LAS REGIONES

7.1. Tipos de urbanizacion

No es éste un tratado, ni tan siquiera un capitulo, sobre urbanis-
mo. Simplemente lo que pretende es arrojar alguna luz sobre el feno-
meno de la urbanizacion de la poblacion, siguiendo el tipo de analisis
que hemos estado viendo, con una cierta orientacion sociologica, y
con vistas a lograr un mejor perfil de la proyeccion de la poblacion
espanola sobre el espacio. No se trata de un estudio *“sobre las ciuda-
des” —lo cual entraria de lleno en el capitulo de urbanismo— como
del “nivel de urbanizacion” que corresponde a las distintas regiones,
y que tiene que ver mas con los procesos poblacionales basicos que
estamos aqui analizando.

Este enfoque que aqui vamos a seguir se inicio en el Informe
FOESSA de 1970, algunas veces citado a lo largo de estas paginas
como fuente original de una serie de planteamientos de sociologia de
la poblacion. En este caso se trataba de una reéplica de los trabajos
previos de Diez Nicolas para definir el limite de lo urbano en los mu-
nicipios espanoles. En ambos supuestos se parte de la misma insatis-
faccion por el expeditivo procedimiento de computar como *urbana™
la poblacion de los municipios de mas de 10.000 habitantes que se
suele utilizar en muchas fuentes oficiales. Es de sobra conocido que
el tamano de la poblacion y sobre todo la extension de los munici-
pios resultan magnitudes poco comparables segun sea la region don-
de se ubiquen, por lo que este criterio oficial resulta muy poco eficaz
para medir el proceso y nivel de urbanizacion de las regiones.

Diez Nicolas ! parte de un criterio de agregacion de caracteristi-
cas para definir si un determinado municipio es urbano: tamano de
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poblacion, importancia de los nicleos proximos, dedicacion no agra-
ria de la poblacion, densidad. Al final, se puede llegar a determinar
con bastante precision la extension y la poblacion de una provincia o
region que se puede considerar como urbana.

El Informe FOESSA ? encuentra que el método de computo de
Diez Nicolas resulta innecesariamente complicado y casuistico, y
que mezcla niveles conceptuales de muy diferente significacion, si
con todo ello lo que se pretende es caracterizar a una provincia
como mas 0 menos urbana. En su lugar propone un indicador de ur-
banizacion basado en la idea de que “el componente primario ele-
mental del proceso de urbanizacion es la concentracion de la pobla-
cion en densidades cada vez mas altas en torno a un centro de una
ciudad” (p. 1.194). Ese indicador de urbanizacion viene dado por la
formula:

Iu=2log-M + log - 4
siendo

I.: Indicador de urbanizacion (referido a una provincia);
M: media de habitantes por entidad, y
A: media de entidades por km?

Es decir, este indicador de urbanizacion se compone de datos tan
simples como el nimero de km?, de habitantes y de entidades que co-
rresponden a un area determinada (una provincia). Entiende que el
indice de urbanizacion asi calculado es *“una funcion de la densidad
de habitantes de la provincia y la magnitud de las entidades que ia
componen” (p. 1.195). No trata de computar queé poblacion es la ur-
bana (como en el caso del indice de Diez Nicolas), sino de medir re-
lativamente la consideracion de urbana que cabe dar a una provin-
cia. Con todo, la correlacion entre los dos indices es muy alta
(r = + 0,82 para 1960), con la ventaja de que el propuesto por el In-
forme FOESSA es mucho mas facil de calcular que el de Diez Nico-
las. El inconveniente parcial de este ltimo —segun el informe men-
cionado— es que no discrimina muy bien el fenomeno de las “agro-
ciudades”, o conjuntos de una cierta densidad y concentracion pero
con modos de vida relativamente rurales. Ese inconveniente lo inten-
ta convertir en ventaja el informe citado al combinar el indice de ur-
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banizacion con otros de intensidad de comunicaciones o de migra-
ciones, y precisar asi el grado de excepcionalidad de ese fenomeno de
las “agro-ciudades”. A pesar de lo cual hay que reconocer que el in-
dice de Diez Nicolas evita mucho mejor la falacia de conceder una
exagerada importancia a las “agro-ciudades™ de las provincias meri-
dionales.

Lo urbano se define no tanto por el tamario de poblacion de un
municipio o de una serie de municipios como por las caracteristicas
de atraccion, densidad, expansividad y concentracion de la pobla-
cion no-agraria de una determinada zona. Dentro de ella la delimita-
cion del area urbana es una cuestion mas de detalle que de concepto,
y varia con el momento y los propositos del estudio. En éste vamos a
proseguir la tarea de evaluar el nivel de urbanizacion de cada provin-
cia o region. Para ello, veamos, primero, como se pueden operativi-
zar esas categorias de densidad, concentracion, expansion y atrac-
cion de la poblacion. Las dos primeras pueden ser consideradas
como estaticas, esto es, miden la situacion o nivel en un momento
determinado (inicialmente, 1970). Las dos ultimas se refieren a una
dimension dinamica, a una cierta transformacion a lo largo del tiem-
po (en principio la década 1960-1970).

Como indicador de densidad vamos a tomar la densidad de acti-
vidad no-agraria, esto es, el nimero de activos en industria o servi-
cios por km? Como hemos visto en el capitulo 5, este indicador de
densidad no-agraria perfila mejor las diferencias regionales al ate-
nuar el sesgo de las ‘“‘agrociudades”.

La concentracion la medimos con el /ndice de metropolitaniza-
cion, definido por la proporcion de poblacion activa no-agraria en
nucleos metropolitanos del total de poblacion activa provincial. Se
consideran “nucleos metropolitanos™ en este discurso los municipios
que cuentan con mas de 50.000 habitantes o son capitales de provin-
cia. Esta doble condicion de emplear un tamano de poblacion y de
tomar en cuenta la fuerza de trabajo vinculada a la industria o los
servicios nos permite afinar el fenomeno de la concentracion metro-
politana mucho mas que la usual consideracion del tamano pobla-
cional de los municipios.

La expansion expresa dinamicamente la variacion experimenta-
da por la poblacion no-agraria metropolitana.

La atraccion viene representada por la tasa de crecimiento mi-
gratorio, que puede ser positiva o negativa.
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En la tabla 1 y mapas | a 4 se han representado los valores de
los cuatro indicadores para cada una de las provincias. Con cada
uno de ellos se dibuja un aspecto del nivel o proceso de urbaniza-
cion. En sintesis se nos aparecen estos elementos de lo que podria-
mos llamar sistema urbano-rural:

1. Dos pequenos espacios altamente metropolitanizados, Madrid
y Barcelona. No solo representan en 1970 las zonas mas den-
sas y concentradas, a gran distancia del resto, sino que su ca-
pacidad de expansion y de atraccion a lo largo del decenio
1960-1970 sigue siendo muy alta, sobre todo en el caso de
Madrid.

2. Dos amplias zonas urbanas: 1) el Pais Vasco y su zona de
influencia a través de las provincias limitrofes, y 2) las provin-
cias de la orla costera mediterranea.

3. Una amplia zona de tipo rural constituida por las provincias
mas alejadas de las anteriores, en especial cuando son inte-
riores.

En términos relativos. el indice de expansion nos avisa de un
cierto proceso redistribuidor de las corrientes urbanizadoras. Las
provincias con ciudades mas populosas (Madrid, Barcelona, Sevilla,
Valencia) ven como se expande la poblacion no-agraria metropolita-
na de alguna de las provincias proximas a un ritmo muy superior al
de la media nacional: Valladolid, Guadalajara, Tarragona, Caste-
llon, Alicante, Malaga, Huelva. Este movimiento implica, por tanto,
una tendencia descongestionadora de algunas dasicoras tradiciona-
les. Es pronto todavia para detectar su alcance pero conviene subra-
yarlo porque aiun no ha sido detectado.

Por otro lado, y también en términos relativos, conviene no olvi-
dar el otro fenomeno correlativo y de significacion en parte opuesta:
el de la atraccion. El proceso migratorio hace que la mayor parte de
las provincias tengan un saldo migratorio negativo, incluyendo algu-
nas de las que acabamos de mencionar como estratégicamente ex-
pansivas (Guadalajara, Malaga, Huelva). Es decir, si por una parte
parece haber un cierto refuerzo del indice de expansion metropolita-
na de algunas provincias agrarias situadas en la vertiente atlantica,
la emision aun mas fuerte que hacen de poblacion hacia las zonas
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Tabla 1 Fundacion Juan March
Indicadores provinciales de nivel urbano (1970)

Densidad Concentracion Expansion Atraccion
) Incremento rela- Tahade cre- Proporcion
Densidad de ac-  [ndice de me- tivo de la po- et il A de la po-

Regiones historicas Provincias tividad no-agra-  tropolitaniza-  blacion no-agra- o blacion acti-

ria (1970) cion (1970) ria metropolita- ( 156 0-1970) va no-agraria

na (1960-1970) (1950-1970)
Barcelona ............ 187 69,5 13,1 + 22,6 56,0
~ ERFODR + oo 5r o voinadias 23 11,0 18,4 + 11,0 53,6
Catshuiia Lérida ............oo.. 6 22,6 20,0 — 34 44,1
Tarragona............ 18 30,6 2L.5* + 12,0 77,2
7 R e e 20 65,2 25,0 + 30,6 132:0
; Guipuzcoa -.......... 102 24,9 22,7 + 13,6 68,7
it o R T R 12 29.8 19.8 + 46 86,8
NECRYR I3 o rheveses 152 49,6 24,1 + 19,7 76,7
Ciudad Real ......... 5 17,3 10,3 —243 32,7
CHONOR % 5 s oo nrsss 2 12,5 12,0 — 29,2 33,5
Castillala Nueva  Guadalajara ......... 2 20,6 20,8 —233 40,2
Madnd .o 164 88,1 17,4 + 26,4 101,3
Toled0 ... o5uvapecinas 6 9,1 8,2 — 18,5 61,5
Baleares Baleares .............. 32 38,8 27,8 + 16,6 52,5
Alicante .......c...... 44 37,6 31,2 + 14,8 96,3
Pais Valenciano Castellonti........ .00 14 19,9 36,4 + 13 574
Valencia ......cccoauss 47 34,7 11,4 + 12,1 83,0
Asturias OVIedD 55viviisae sovos 25 49,7 17,7 - 32 33,7
; Palmas (Las)......... 33 444 23,0 + 2,1 104,7
Canerigs S. Cruz de Tenerife .. 42 342 213 + 19 125.6
FIRBER . - Vooh s o tens 3 13,2 15,2 - 9,1 433
Aragon Teruehi:ousossvioveiss 2 1,8 6.8 — 244 9,7
ZaragozZa........euuee 12 60,3 19,2 + 59 68.4



Avila B s 4 12,6 5,6 =213 52,6

B 6 318 19.8 —138 58.8
B N 12 342 150 = 54 54.5

. T - N 5 27.8 132 —215 222
Castilla Ia Vieja 23 28,9 12,1 — 23 35.8
4 25.5 12,1 —249 228

2 20,6 12.4 — 26,1 262

13 54.9 27.5 + 09 65.6

. 2 24,6 15,3 2226 25,9
Mugs Murcia .............. 16 43,1 10.9 —127 01
Almeria .......oovuees 7 25,4 14,2 - 120 45,0

Ol ... = B S 27 487 1.8 114 459
Cotdob....vnnns 10 29,0 12,1 —230 25.6

; Gratalh. ..o oesns 9 229 209 204 321
Andgiucia HUSIVA o oo riooen 10 215 25.6 ~ 110 70.2
I G AR S 7 16,5 1.7 —249 16,1

MALAEE .ot 26 40.3 28.7 2333 63.1

Sevilid ... id 23 39.9 12.9 ~ 93 69.1

Laba, a0 o) 7 16,1 213 Lisa 42,1

Leon Salamanca ........... 6 30,4 "RE:2 177 32,1
AT e T S 4 16,4 7.1 - 222 234

o™ o A 29 25,6 0.9 8.0 56,7

. 5 LRgo: ..ot vods e 6 8,6 16,2 — 16,8 435
Galicia Dreias ok 5 AR 9 13.5 L1 123 87.0
Pontevedra........... 42 26,0 19.6 — 20 88.4

T A 5 1,0 218 280 39.5

Extremadura Cheble: ..o oo 4 10.3 9.4 265 61.9
Total 17 422 16.5 16 62.9

* En la poblacion metropolitana de Tarragona en 1960 se incluye Reus a pesar de no llegar a los 50.000 habitantes.
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Mapa 1
Nivel de urbanizacion en 1970: densidad

Densidad provinciol no-ograria (1970)
Poblacién activa no-octiva por km?

Mapa 2

Indice de metropolizacion (1970)
% de poblacion activa no-agraria en
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Mapa 3
Proceso de urbanizacion, expansion 1960-1970
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Mapa 4

Proceso de urbanizacion, atraccion 1960-1970
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dasicoricas de la vertiente cantabro-mediterranea, mas Madrid. nos
fuerza a mitigar un tanto la hipotesis de la redistribucion por todo el
territorio de las corrientes urbanizadoras.

El grafico 1 nos permite ver los distintos procesos en toda su
complejidad y con mayor nitidez. En primer lugar, cabe distinguir
dos pautas de urbanizacion: 1) la que podriamos llamar “madrile-
na”, porque supone un alto grado de concentracion de la poblacion
metropolitana en torno a una capital, y que corresponde a Alava,
Zaragoza, Valladolid y Burgos, y en general a las provincias de la
meseta interior, y 2) la que se aproxima mas al modelo “barcelonés”,
caracterizada por un alto grado de dispersion, a igualdad de densi-
dad, y que aparece representada por Vizcaya, Guipuzcoa, Ponteve-
dra, La Coruiia, y en general por provincias litorales.

Con uno u otro modelo de urbanizacion, las provincias mas ur-
banizadas son en general las que reciben inmigrantes, lo que repre-
senta una tendencia a una creciente diferenciacion entre la Espana
rural y la urbana. Sin embargo, hay algunas excepciones importan-
tes, como las de Cadiz, Oviedo, Murcia, Sevilla y Malaga, provincias
con un nivel bastante alto de urbanizacion pero que se caracterizan
por un saldo migratorio negativo. Son casi todas provincias tipicas
de “agro-ciudades” lo que confirma la decadencia de esta forma de
pseudourbanizacion. Por otro lado, vemos un grupo de provincias
relativamente poco urbanizadas pero que reciben inmigrantes: Ta-
rragona, Logrofio, Navarra, Castellon y Gerona.

No existe una correlacion demasiado elevada entre el nivel de ur-
banizacion y la expansion de la poblacion metropolitana no-agraria.
Este dato es el que nos hacia sospechar un cierto proceso de difusion
o redistribucion de las pautas de urbanizacion, pero éste se nos difu-
mina un tanto si consideramos todo el territorio. Lo que en verdad
sucede es que, con pocas excepciones, se expande la poblacion urba-
na de las provincias que cuentan ya con un alto nivel de urbaniza-
cion o se ubican junto a las mas urbanizadas. Hay, por tanto, un
cierto proceso difusor, pero a nivel regional; para todo el territorio
nacional es mds cierto que se polarizan las dos Espanas, rural y ur-
bana.

Al llegar aqui conviene hacer un inciso y contemplar los datos de
otro modo. Vamos a simplificar mucho las cosas, retomar el discur-
so que dejamos en el capitulo 5 al hablar de densidad, y reconstruir
el esquema “corologico” de Roman Perpina, el mas valido, a nuestro
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juicio, para detectar las leyes de crecimiento y ubicacion de la pobla-
cion espanola. La idea de densidad constituye, como estamos vien-
do, la base del proceso mas complejo de urbanizacion. En un territo-
rio de poblacion tan rala como el esparfiol, partir de la hipotesis de
una densidad homogénea supone una pura entelequia; si se tendiera
hacia este modelo los costes serian elevadisimos. No serian menores
si se siguiera el modelo opuesto de concentracion en una capital cen-
tral, al estilo frances, por las enormes dificultades de comunicacion y
el escaso aprovechamiento de los recursos naturales, localizados con
preferencia en las zonas costeras. El resultado real y racional es la
tendencia a concentar la poblacion en una dasicora central y cinco
periféricas, mas las dos insulares. De las dasicoras o zonas de mayor
densidad (manejamos mejor el indicador de poblacion activa no-
agraria) se destacan tres sobre el resto: Madrid, Barcelona y
Guipuzcoa-Vizcaya. Las tres dasicoras capitales (la vasca lo es tam-
bién en términos relativos y dinamicos) se conectan con algunas pro-
vincias contiguas y proximas de densidad media que podemos deno-
minar neocoras capitales (Alava, Navarra, Logrofio, Santander,
Oviedo, Valladolid, Zaragoza, Gerona y Tarragona); representan lo-
gicamente el lugar de expansion de la poblacion que empieza a estar
congestionada en las dasicoras capitales. Queda un resto de dasico-
ras medias (Valencia-Alicante, Pontevedra-Coruna y Sevilla-Malaga
Cadiz) que funcionan como nucleos urbanos atractivos de menor
cuantia. Habria que anadir, ademas, las dos dasicoras insulares (Ba-
leares y Canarias). Contiguas a las dasicoras medias tenemos cuatro
neocoras medias (Murcia, Castellon, Huelva y Cordoba) con una
moderada propension a expandirse. El resto de las provincias for-
man el gran espacio areocorico, basicamente rural y en franco des-
poblamiento, el gran foco emisor de poblacion que se dirige a cada
uno de los vértices dasicoricos, en el orden que en seguida veremos.
Es evidente la racionalidad de este proceso de concentracion demo-
grafica y también lo es la importancia de sus costes, en especial
cuando ese proceso no logra ser anticipado. En el mapa 5 y en el
grafico 2 queda descrito el esquema que acabamos de sefialar, que
completa el argumento del proceso urbanizador. En el capitulo si-
guiente volveremos a utilizar este esquema a la hora de validar el in-
tento de predecir la poblacion futura.

Dado que la base para los anteriores calculos del proceso urbani-
zador la constituyen los nicleos metropolitanos (capitales de provin-
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Mapa 5

Reconstruccion del mapa “corologico” de Perpina (1970)
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Grafico 2

Reconstruccion del sistema coroldgico
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cia y municipios de mas de 50.000 habitantes segin el afio a que se
refiera el computo), vale la pena que nos detengamos, para terminar,
en el analisis de la estructura sectorial de la poblacion activa que les
corresponde en el periodo 1950-1970 (tablas 2, 3 y 4, y grafico 3).
Lo primero que hay que decir —aunque resulte bastante obvio— es
que la estructura sectorial de la poblacion activa metropolitana re-
sulta sobrecargada hacia el sector servicios, y cada vez mas. Pero
esa sobrecarga no es absoluta hasta 1960, manteniéndose la pobla-
cion industrial en una minoria muy cualificada y en proporciones
también crecientes.

Ahora bien, esto es lo que sucede en el conjunto nacional, y otra
cosa muy diferente la que ocurre en cada una de las regiones.

El proceso de industrializacion-terciarizacion es muy pronuncia-
do en dos regiones —Murcia'y Extremadura— con un estrato metro-
politano exageradamente agrario, a causa de la definicion municipal
(municipios grandes que ocupan una gran parte de zonas de huerta y
aun de monte).

En algunas regiones de vocacion eminentemente turistica, como
Baleares y Canarias, se acentua el proceso terciarizador. También
sucede ultimanente esta tendencia en Asturias, la region mas “indus-
trial”. En cambio, la tendencia opuesta hacia una ulterior “industria-
lizacion™ la encontramos en el bloque del Pais Vasco, Aragon y las
dos Castillas. El resultado final, hacia 1970, es que las regiones se
parecen mas entre si por lo que respecta al peso relativo de los tres
sectores; basicamente lo que ha acontecido en los ultimos veinte
anos es un proceso de urbanizacion de las zonas de “agro-ciudades™
(a veces negativamente expulsando poblacion agraria). Con todo, se
mantienen dos modelos de estratos metropolitanos: 1) el “madrile-
fo”, con predominio de los servicios, que incluye a Madrid, Castilla
la Vieja, Leon, Baleares y Canarias, y 2) el “barcelonés™, que inte-
gra, junto a Barcelona, al Pais Vasco y Asturias. Una vez mas, la es-
tructura de la doble capitalidad influye en la conformacion de las dos
Espanas sobre el territorio.
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Tabla 2

Evolucion de la poblacién agraria en los niicleos metropolitanos,
por regiones (1950-1970)

Proporcion de poblacion activa agraria:

Nii : Indice de cambio
ucleos metropolitanos S e
de las regiones 1970 — 1950
historicas * 1950 1960 1970 m - 100
CataluBANS s s Sy 32 1,8 1,1 — 48,8
Pais Vasconavarro ....... 4,1 24 1.4 — 49,1
Castilla la Nueva ......... 2,8 1,9 0.8 — 55,6
T R e 11,9 6,2 2,9 — 60,8
Pais Valenciano........... 14,1 8,7 4.5 —-S51,6
Asturias ...... TR 52 39 2,1 —425
CANATIAG k. i S oul et 17,7 11,2 5,5 — 52,6
ATARON - 5 svaain fisvvaane 14,6 9.9 34 — 62,2
Castilla la Vieja........... 6,9 4,5 2,6 —453
MUFCIA o S ahensnrsas tass 433 35,6 18,6 — 39,9
ANdaICIR . asiivieies i 17,1 12,4 6,1 —474
Le0N:. s e weriswanasoinl 5,4 39 2,8 -31,7
GaliCIa T c3v s inssssnsssnsons 21,0 14,1 8,6 — 419
Extremadura.............. 35,7 29.9 17,0 — 35,5
TOtRLE L o 11,0 7,2 34 — 528
Barcelonar il i siraeses 2,1 s 0,6 — 55,6
7 FT: [y (s PORE AR e o e 2,2 1.5 0,6 - 57,1
Resto Cataluna ........... 15,1 10,7 6,5 —39.8
Resto Castilla la Nueva 12,5 9,0 4.0 - 51,5

.

Los nicleos metropolitanos los integran las capitales de provincia y, ademas, todos los mu-

nicipios de mas de 50.000 habitantes.
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Tabla 3

Evolucion de la poblacién industrial en los micleos metropolitanos,
por regiones (1950-1970)

LA PIRAMIDE SOCIAL ESPANOLA

Porcentaje de la poblacion activa industrial:

Niicleos metropolitanos I"‘ﬁ;'frg:lig"zbm
de las regiones
histdricas * 1950 1960 1970 JB=1230 . 100

Catalifin .. snssseanad 54,5 55,0 55,7 + L1
Pais Vasconavarro ....... 439 51,9 55,7 + 84
Castilla la Nueva ......... 353 37,2 40,0 + 6,2
Baleares .. visivioeosienik 429 34,6 314 — 15,5
Pais Valenciano........... 38,6 433 439 + 64
ASIUTIAS 2 <= waetesmgons 57,6 57,7 55,1 - 22
Canarigs .. viiiiheveived 34,1 30,9 29,6 - 1,
Aragon ccoveveevirinreinns 37,1 40,7 46,9 + 11,7
Castilla la Vieja........... 36,7 37,5 428 + 1.7
MUrCI8:ssitisseavasinanses 23,0 30,6 35,8 +21.8
Andalucia ................. 324 36.4 37.8 + 1,7
I SRR B CUNE 32,1 30,1 31,0 - L7
GaliCiR rv;i50 i mvsinmines 36,1 36,4 36,3 + 03
Extremadura.............. 20,8 24,0 248 + 8.8

TORLY s ovonilaes sonpes e 40,0 423 44,1 + 49
BArCEIONG <. ocovevseonoosss 56,3 56,3 57,3 + 09
Madnd!s o oo vvcovak 35,5 37,5 399 + 58
Resto Catalufa ........... 354 38,0 38,1 +°33
Resto Castilla la Nueva 32,0 30,9 40,6 + 1.8

Los nicleos metropolitanos los integran las capitales de provincia y, ademas, todos los mu-

nicipios de mas de 50.000 habitantes.
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Tabla 4

Evolucion de la poblacion de servicios en los niicleos metropolitanos,
por regiones (1950-1970)

Proporcién de poblacién activa servicial:

Nuiicleos metropolitanos l"d'cf delcamlbm
de las 'region‘es 19755:‘;;;‘50
historicas 1950 1960 1970 m - 100

Catalufia ......ccccvuveees 42,2 43,2 43,2 1,2
Pais Vasconavarro ....... 51,9 46,7 46,7 - 53
Castilla la Nueva ......... 61,9 60,9 59,3 — 2,1
Baleares:.<:v.ccicivesisnens 45,2 59,1 65,7 + 18,5
Pais Valenciano........... 474 48,0 51,9 + 45
ASIUTIAS coovvsisivisaceasis 37,2 384 42,8 + 70
CCHNATIAS s st onrsenisions 48,2 57,8 64,9 + 14,8
ATARON \asvsvsvesnsanivsnse 48,3 494 49,7 + 14
Castilla la Vieja........... 56,5 58,0 54,5 - 1,8
MUSCIRS 08 e mostve sTa0 29,9 33.8 45,6 + 20,8
Andalucia . .2oc. savsvesses 50,5 51,2 56,2 + 53
RO 1 5455 ssbasnniesnee 62,5 66,0 66,2 + 29
GRHCIR vooeoivvsovovarzaons 41,7 49.5 55,1 + 138
Extremadura.............. 43,5 46,3 58,2 + 14,5

Totalveiiaiiveeais 48,9 50,5 52,5 + 3,6
Barcelona: . esisvssesnes 41,5 42,5 42,1 + 0,7
Madrid ;oo cicinianes 62,3 60,9 59,5 - 23
Resto Catalufia ........... 49,5 51,3 55,2 + 54
Resto Castilla la Nueva 55,5 60,1 554 - 0,1

* Los nucleos metropolitanos los integran las capitales de provincia y, ademas, todos los mu-

nicipios de mas de 50.000 habitantes.
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Grafico 3

Estructura sectorial de la poblacion activa en los niicleos metropolitanos
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7.2. El sistema de zonas metropolitanas

Veamos, para terminar, como se articulan sobre el territorio los
nucleos metropolitanos, tal y como los hemos definido operativa-
mente (capitales de provincia, municipios de mas de 50.000 habitan-
tes). En el mapa 6 aparece la distribucion aproximada teniendo en
cuenta el volumen de poblacion no-agraria. Convencionalmente po-
demos determinar que una zona metropolitana, referida a 1970, es la
concentracion de varios nucleos metropolitanos, unidos entre si por
distancias que representan menos de una hora de recorrido en auto-
movil hasta el punto central y que en conjunto agrupan por lo menos
a 200.000 habitantes activos no-agrarios. Con esta definicion pode-
mos representar sobre el mapa las siguientes zonas metropolitanas:

Zona metropolitana Niucleos metropolitanos

(ordenadas por magnitud cfrlyll’::zol‘:’s por orden de magnitud
de poblacion en 1970) en 1970)

Central Madrid Madrid, Getafe, Leganés, Alca-
la, Toledo, Segovia, Guadalaja-
ra, Avila.

Catalana Barcelona Barcelona, Hospitalet, Sabadell,
Badalona, Tarrasa, S. Coloma
de Gramanet, Mataro, Corne-
lla, Tarragona, Manresa, Reus,
Gerona.

Vasco-cantabrica Bilbao, Bilbao, San Sebastian, Pamplo-

S. Sebastian na, Santander, Vitoria, Baracal-
do.

Valenciano-murciana Valencia Valencia, Murcia, Alicante, El-

Alicante che, Cartagena, Castellon, Al-
coy.

Andaluza Sevilla Sevilla, Malaga, Cordoba, Ca-

Cadiz diz, Jerez, Huelva, Algeciras,

La Linea, San Fernando.
Gallega Vigo Vigo, La Coruna, Ferrol, Oren-
La Coruna se, Lugo, Santiago, Pontevedra.
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Mapa 6

Estructura de las zonas metropolitanas
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Estas seis zonas metropolitanas peninsulares son muy distintas
de tamano y sobre todo en capacidad expansiva. Veamos estos datos
muy sintéticos:

Miles de personas activas no-
agrarias en

Zona metropolitana 1950 1970 ng: Xm"

(ordenadas por C) A B C

Centelil 5 s 550 s v ey sexaas s v 635 1.205 90
Vasco-cantabrica ........ooeveeeennes 239 377 58
Valenciano-murcian@................ 303 469 55
CRtAIANR <o eiesyesnisorssnndesdtonsn 754 1.103 46
GAlleRR", 5 s o s o arkstr o ik bs oA obias 173 221 28
ANdAINZAS: s ias e vamesusssreiase 369 469 27
H P12 e S e S AT 2.472 3.845 55

A la vista de estas cifras cabe concluir que el proceso de urbani-
zacion significa cosas muy diferentes en la Espana peninsular. Una
vez mas, en la hipotética esfera del reloj, el espacio entre las 3,50 ho-
ras y las 4,20 horas dibuja muy bien la Espana que cuenta con me-
tropolis mas populosas y también mas dinamicas.

Puede que sorprenda un poco el escaso empuje de la zona metro-
politana catalana, pero hay que tener en cuenta nuestra definicion de
zona metropolitana que deja fuera muchos pequenos nucleos, a ve-
ces muy industrializados y urbanizados, los cuales abundan precisa-
mente en Catalufia (y también en el Pais Vasco). Para poder perca-
tarnos de este fenomeno sera conveniente que atendamos al dinamis-
mo de la poblacion residente en las zonas metropolitanas y fuera de
ellas hasta cubrir todo el territorio de las respectivas “coras” (véase

mapa 5). Los datos pueden ordenarse segun el cuadro de la pagina
siguiente.

Es decir, junto al proceso general de urbanizacion y de concen-
tracion de la poblacion en unas pocas provincias no es menos cierto
que con la notable excepcion de la cora central (Madrid siempre es
excepcion) y en parte también de la cora Vasco-cantabrica (una
zona con un tipo de urbanizacion muy disperso), en el resto de la Pe-
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Proporcion A poblacion no-agraria, 1951 1970

“Cora” Zona metro- Resto del Toal
politana territorio

(811107 ) (RTASRIN ARl s oy - LA AE RS 90 52 72
Vasco-cantabrica ..........ccceevveene 58 62 60
Valenciano-murciana................ 55 98 78
CALAIANR /o svssssosssntodseivensreses 46 72 57
R7 1] T o R P A A RS 28 115 68
T e e S e A 27 62 48
117 AR TR TR AN MR ik g ¥ - 53 53
CANBEIR 505 v dses 6 s A an s bvav e samsa - 115 115

i T R CHEBE I T AR a0 55 69 63

ninsula lo que sucede mds bien es un cierto proceso de difusion me-
tropolitana, por el que la poblacion no-agraria en las zonas no-
metropolitanas se expande mas que la que reside en las zonas metro-
politanas. Esto es mas valido sobre todo en Galicia en donde se ha
optado decididamente por un sistema de alta desconcentracion urba-
na, con los consiguientes costes de comunicacion. En la cora andalu-
za también se produce un fendomeno parecido, pero casi se puede ha-
blar mejor de “desurbanizacion relativa”, puesto que toda su pobla-
cion no-agraria crece por debajo de la media nacional. El fenomeno
mas propiamente de difusion metropolitana, de poblamiento de pe-
quenos nucleos industriales, se esta produciendo con mas propiedad
en las coras mediterraneas (catalano-aragonesa y valenciano-
murciana). De una manera esquematica podemos ver las relaciones
expuestas en el cuadro de la pagina siguiente.

Con vistas a un futuro inmediato (circa 1980), la extension de la
red de autopistas nos expresa de manera muy grafica e inmediata la
mayor capacidad de ampliacion de algunas de las zonas dibujadas
en el mapa 6: 1) la vasco-cantabrica engullira Burgos y Logrono,
con la creciente importancia de Vitoria como punto central, 2) la ca-
talana se ampliara hasta Lérida y en cierta manera se formara la
zona de mayor extension y poblacion sobre la costa mediterranea,
desde Gerona a Murcia. No es casualidad tampoco que las zonas
con menor capacidad de ampliacion, la gallega y la andaluza, lleguen
mas retrasadas al proceso de comunicacion por autopista entre to-
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Cambio en relacion a la media nacional:
Proporcion A poblacion no-agraria, 1951-1970

Resto del territorio

Niicleos metropolitanos (definidos en 1970)

—~ +

Catalano-aragonesa
Valenciano-murciana
Galicia

DIFUSION

Andalucia Central
Vasco-cantabrica

DESURBANIZACION CONCENTRACION
relativa

dos sus niicleos: seran las Gnicas que en 1980 contaran con nucleos
metropolitanos sin autopista y sin salida por autopista hacia otras

zonas.

La polarizacion de cada una de las zonas puede verse mejor
atendiendo al volumen que concentra de poblacion en actividades
cuaternarias (véase su definicion en el capitulo 7):

Zonas metropolitanas

Poblacion en actividades cuaternarias,

residente en niicleos metropolitanos

263

CEatral . v a e e seials saieas 393.330 }
R Y R R 240.329 633.659
ANABIUZES . o s o ow s e 150.057
Valenciano-murciana ............ 129.972 1086317
Vasco-cantabrica ............... 100.599
GallERA 5o v vasa sios suisiovns s 72.030
(Resto nucleos metropolitanos) . .. (348.112)
TOEINACIONAY ], . < oo o eca Hrvie; oo 1.434.429
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Como se ve, las dos primeras zonas representan en conjunto el
58 por ciento de la poblacion cuaternaria-metropolitana de todas las
zonas y el 44 por ciento respecto al total nacional. El peso de las
“dos capitales” resulta, pues, decisivo para entender el sistema urba-
no y regional esparnol.

NOTAS

I. Juan Diez Nicolas, “Determinacion de la poblacion urbana en Espana en 1960", en
Centro de Estudios Sociales, La concentracion urbana en Espana, Madrid, 1969, pp. 4-66.

2. Fundacion FOESSA, Informe sociologico sobre la situacion social de Espana, 1970,
Euramérica, Madrid, 1970, pp. 1.193 y ss.
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Capitulo 8

ESQUEMA PREDICTIVO DE LA POBLACION
DE LAS REGIONES ESPANOLAS

8.1. Razones para anticipar la poblacion de 1980

Predecir la poblacion que va a tener el conjunto espanol en un
ano futuro no lejano, digamos 1980, es ejercicio trivial y académico,
con escasa significacion practica. Pero predecir la poblacion que se
asentara ese ano en cada una de las provincias es tarea mucho mas
complicada, pertinente y llena de contenido. Conocer de antemano
esa poblacion, naturalmente de un modo aproximado, es requisito
necesario para cualquier esquema planificador. Su calculo envuelve
el imprescindible analisis de la estructura de la poblacion sobre el es-
pacio, que es precisamente lo que hemos tratado de documentar en
las paginas anteriores. Veamos en qué medida nos ayuda ese analisis
en el objetivo de prediccion.

Un dato sintético que necesitamos es el del crecimiento poblacio-
nal de cada provincia, tanto vegetativo como migratorio, a lo largo
de las dos ultimas décadas. En la tabla 1 figuran las cifras con todo
detalle. Lo primero que se observa es una cierta secuencia de acele-
racion de los cambios. En el decenio 1951-1960 se observa ya una
notable tendencia concentradora de la poblacion, siguiendo la ya cla-
sica pauta corologica senalada por Roman Perpina de mayor expan-
sion del centro madrilefio y de los seis vértices costeros (gallego,
vasco-cantabrico, catalan, valenciano, andaluz y lisboeta), mas las
islas. En la década siguiente este proceso se acentiia todavia mas: las
provincias dasicoricas crecen aun mas y es mayor el decrecimiento o
desertizacion de las provincias areocoricas.! En los mapas 1y 2 se
puede observar con toda claridad la ampliacion de la mancha de
provincias —generalmente interiores— que pierden poblacion en cada
década. De una manera sintética, podemos ver los datos segun cua-
dro de la pagina 269.
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Tabla 1

Crecimiento de la poblacion de las provincias espariolas (1950-1970)

Crecimiento vegetativo Crecimiento migratorio Respecto a la poblacion del ano inicial
Habitantes Habitantes Proporcion A vegetativo Proporcion A migratorio
Regiones
histéricas Provincias 1951-1960 1961-1970 1951-1960 1961-1970 1951-1960 1961-1970  1951-1960  1961-1970

Barcelona .......... 196.206 401.648 + 449.641 + 649.580 8,8 13,9 + 20,1 + 22,6
Catalufia 13.724 24.420 + 10324 + 38.608 42 6.9 + 3.1 + 110
21.494 24.607 — 1L791 — 11357 6,6 74 - 36 34
14.259 25.613 — 8391 + 43.669 39 7.1 - 23 + 12,1
13.850 22.853 + 7072 + 42,536 11,7 16,4 + 59 + 30.6
Pais Vasco- 55.547 87.781 + 48.750 + 64.885 14.8 18.3 + 13,0 + 13,6
navarro 39.596 44315 -~ 20.486 + 18510 10,3 11,0 - 53 + 4.6
88.804 140.250 + 96.391 + 148.677 15,6 18.6 + 16,9 + 197
80.154 65.728 — 63.233 — 142,026 14,1 1.2 1.1 243
Castilla 37.624 23.773 - 57910 ~ 92,048 11,2 7.5 - 172 ~29.2
aisea 14.684 1.057 — 34417 — 42.870 7.2 38 16.9 -233
Madrid ............. 268.175 499.753 + 411.768 + 686.554 139 19.2 +214 + 264
Tolado::.. o5 61.009 | 43914 — 66.846 — 96.626 11,6 84 — 16,7 - 18.5
Baleares Baleares ............ 18.797 41.247 +  2.44) + 73.713 44 93 + 57 + 16.6
Pais Va- Alicante .. 63.911 102.790 + 13.966 + 105.373 10,1 144 + 2.2 + 148
Eacing Castellon . 14.243 21.740 - 105 + 24.854 44 6.4 - 30 + 13
Valéncia' i o 5ee. 113.973 165.180 - 32,177 + 172,439 84 1.5 - 24 + 12,1
Asturias Oviedo ............. 99.008 87.636 + 2187 - 31.345 1.1 8.8 + 24 - 32
Cansliat Palmas (Las)....... 86.236 116.132 - 7.670 4+ 9.785 29 25.6 20 + 2.1
S, Cruz de Tenerife 72.236 90.204 - 318 +  9.655 17.2 18.4 + 0,1 + 19
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Aragon

Castilla
la Vieja

Murcia

Andalucia

Leon

Galicia

Extremadura

Total

Avila .......
Burgos...

Logrofio....

Malaga ..

11.204
16.384
51.512

27.861
43.367
21.199
28.984
53.543
23.973
12,610
44.744

54.113
114.921

60.943
129.276
119.648
129.227

40.723
122.954

99.542

.168.881

74.596
49.378
31.405

95.480
31.452
30.376
78.970

118.812
76.785

3.329.393

9.940
7.616
64.523

16.120
29.845
18.405
16.763
49.491
15.924

6.286
46.232

47.921
133.456

57.437
159.630
109.625
120.981

4].888
107.930
117.633
207.124

54.808
37.690
17.575

91.599
16.014
17.874
84.393

87.213
57.551

3.886.574

—~ 13.893
— 37.203
- 16.508

— 40.519
—~ 59.624
— 21.138
— 30.297
- 26.332
- 29.804
— 26.740
— 29.406

- 80.237
—~ 71179

— 57.567
- 18.825
- 103.119
— 142,772
— 8.802
— 152.260
— 74490
— 33.820

— 34.781

— 55.612

— 46.161

- 59.523
— 60.838
— 46.805
— 70.350

- 93.222
— 81455

— 875450

— 21.245
— S52.515
+ 38.891

— 50.694
- 52,561
— 12,544
— 49977
- 14.485
— 48.756
— 38.382
+ 3234

~ 83871
~ 101.606

- 43210
~ 93.044
— 183.946
— 157.014
— 44.139
- 183.175
— 25470
— 114.369

— 90.681
— 71812
- 66.770

— 79.140
— 80.492
— 55615
- 13921

~233.984
— 144.181

— 492,926

4.7
6,9
83

11,1
10,9

9.2
124
13,2
11,9

7.8
12,9

13.6
15,2

17,0
184
15,3
16,5
11,1
16,0
133
15,4

13,7
1.9

9.9

6.2
17
13,7
13,9
11,9

4.2
35
9.8

6.8
7.8
8.0
1.2
1.4
8,1

12,7

12,9
16,7

15,9
19,5
13.7
15,7
10,5
14.6
15,2
16,8

94
9.3
5.8
9.2
33
39
124

104
10,6

12,8

= 58

15.8
= 26
- 16.1
— 150

9.2
- 12,9

6,5
- 148
— 16.6
— 84

20,2
- 94

— 16,1

- 13,2
— 18,2

-~ 18,9
- 99
— 34

—~ 64
— 13,5
— 14,6
- 62
— 119
~ 10,0
- 10,5

- 114
- 148

= 31

244
+ 59

213
- 138
54
-21,5
33
— 249
— 26.1

- 22,6
— 12,7

- 12,0
- 114
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Mapa |
Provincias que pierden poblacion (1951-1960)

Pierden poblaciéon
1951-60

Hasta —10 %
. Menos del 10 %

2 7
L7y L

Mapa 2
Provincias que pierden poblacion (1961-1970)

Pierden poblacibn
1961-70

Hasta -10 %
.Menos del 10 %
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Niumero de provincias que pierden poblacion

De — 5,1 %

Decenio Hasta —5 % a—10% Mads de — 10 % Total
1951-1960 11 7 S 18
1961-1970 3 6 14 23

Numero de provincias que ganan poblacion

Hasta +10% ¢* gg',’%% Mas de + 30 % Total
1951-1960 21 9 2 32
1961-1970 T 13 5 27

En resumen, en el decenio 1961-1970 hay mas provincias con el
mayor grado de expansion y retroceso que en el decenio anterior (y
por supuesto que en épocas anteriores). Nos encontramos en un mo-
mento de excepcional movilidad de la poblacion espanola. Y deci-
mos movilidad porque la mayor parte de esas pérdidas y ganancias
poblacionales de unas y otras provincias se deben al saldo migrato-
rio y no tanto al vegetativo. Ambas dimensiones se combinan en el
grafico 1. El margen de diferencia que establece el crecimiento vege-
tativo es siempre positivo, relativamente estrecho y poco variable.
En cambio, el margen que se detecta en el saldo migratorio es positi-
vo 0 negativo, bastante amplio y creciente con el tiempo. Todas las
provincias que en el periodo 1951-1960 contaban con un saldo mi-
gratorio positivo ven ampliar la tasa de crecimiento de su poblacion
en el decenio siguiente. Todas las provincias que pierden poblacion
en el periodo 1951-1960 ven descender ain mas en el siguiente sus
tasas de descenso. En definitiva, se van polarizando cada vez mas las
dos Espanas poblacionales.

La Espana que atrae inmigrantes es muy reducida en extension:
10 provincias en 1951-1960 y 15 provincias en el decenio siguiente.
Este nucleo atractivo esta formado por Madrid, las provincias insu-
lares y algunas costeras o mas pobladas de las cercanas a la frontera
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francesa. No son, por tanto, todas las dasicoras igualmente expansi-
vas. Es como si el nicleo inicial de mayor atraccion, constituido por
los vértices del triangulo Madrid-Barcelona-Vizcaya y Guipuzcoa,
lograra extender esta capacidad de atraccion poblacional a lo largo
de las provincias mas pobladas que unen esos tres vértices, siendo
Barcelona la de mas clara capacidad expansiva. Esta secuencia
constituye la base fundamental de las previsiones que podemos hacer
sobre la ubicacion de la poblacion futura (mapas 3 y 4).

Si combinamos los dos movimientos, la expansion-contraccion
migratoria y vegetativa, podemos construir la tipologia de provincias
que se senala en el grafico 1 y en los mapas 5 y 6, de acuerdo con la
siguiente logica:

(Respecto a una década)

Crecimiento
total de la Tasa migratoria Tipo resultante
poblacion
Superior a la vegetativa 1. Auge demografico de tipo
Positivo, inmigratorio
AC {
mas del 30 % Inferior a la vegetativa 1. Auge demografico de tipo
natalista
Inmigracion, superior a 11L. Expansion moderada de
la vegetativa tipo inmigratorio
Positivo, . i o o
menos del 30 % Inmigracion, inferior a la IV. Expansion moderada de
vegetativa tipo natalista
Emigracion V. Reserva poblacional
hNacsgt:“XoiO'x. Emigracion V1. Despoblamiento
Negativo, ; A 3
o Emigracion VII. Despoblamiento acelerado

menos de — 10 %

Estos tipos explican el comportamiento pasado y contienen al
mismo tiempo una cierta capacidad predictiva en la medida en que
los movimientos de poblacion se desarrollan con parsimonia y cons-

Fundaciéon Juan March



A MIGRATORIO

Grafico 1
Proporcion de las tasas decenales de crecimiento demogrdfico
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Mapa §
Tipos de movimiento demogrdfico (1951-1960)

| Auge inmigratorio
oot |1 Auge natalista
4 |l Expansion inmigratoria
IV Expansion natalista
V Reserva poblacional
VI Despoblamiento
[ | VIl Despoblamiento acelerado f::

: ¢
'gg

Mapa 6
Tipos de movimiento demogrdfico (1961-1970)

| Auge inmigratorio
11 Auge natalista
11l Expansion inmigratoria
IV Expansion natalista

V Reserva poblacional
VI Despoblamiento
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tancia. El auge o la expansion inmigratoria del pasado significa un
rejuvenecimiento de la poblacion y, solo por eso, una capacidad de
ulterior expansion. El auge o la expansion natalista, aunque con una
capacidad receptora de inmigrantes mas tenue, lleva también consi-
go la posibilidad de que la poblacion siga propagandose. Por el con-
trario, las provincias que inician el despoblamiento —debido sobre
todo a la corriente emigratoria— ven envejecer su poblacion, lo que
presupone un ulterior descenso del colectivo.

Hay un grupo intermedio de provincias, muy numeroso. la “re-
serva poblacional™, que comporta de cara al futuro situaciones muy
diferentes. Son provincias con una moderada tasa emigratoria pero
compensada por el mayor crecimiento vegetativo. Si se situan en la
zona de difusion o radiacion de los beneficios de la concentracion de-
mografica tripolar (Madrid-Barcelona-Vizcaya y Guiptzcoa) o con-
templan una favorable ubicacion turistica, entonces retienen la co-
rriente migratoria; éste es el caso de Valencia. Logrono, Santander,
Malaga, Almeria, Las Palmas (situacion en 1951-1960 y cambio en
la siguiente). En cambio, provincias de ese mismo tipo, sin ninguna
de esas favorables condiciones, tienden a engrosar cada vez mas las
corrientes emigratorias; en este supuesto se hallan Cadiz, Sevilla,
Huelva, Murcia y Leon.

Sobre la base del comportamiento pasado y de toda la estructura
que hemos resenado paginas atras, trataremos ahora de establecer la
probable evolucion de las tasas de crecimiento vegetativo y migrato-
rio para cada una de las provincias durante el decenio 1971-1980.
Insistimos en que se trata de anticipar tendencias aproximadas, no
de adivinar resultados especificos.

El crecimiento vegetativo viene definido por la diferencia entre
las tasas brutas de natalidad y mortalidad. La natalidad es funcion:
1) de lo que podriamos llamar “potencial genésico”, esto es, la im-
portancia relativa que en una poblacion tiene el grupo de las mujeres
en edad genésica (15 a 49 anos) y sobre todo mas prolifica (25 a 35
anos), y 2) de la tasa de fecundidad en edad genésica. Veamos como
se puede anticipar la incidencia futura de cada una de esas variables.
Convencionalmente nos referiremos en cada una de ellas a una esca-
la de cinco grados, siendo el 1 la situacion en que va a bajar mas y el
5 la que va a subir mas con respecto a la posicion de la década pre-
cedente o diez afios antes.

Podemos construir un “indice de potencial genésico™ para las
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distintas provincias y en la década 1971-1980 de la siguiente mane-
ra: partimos del dato inicial y fundamental de la proporcion de muje-
res de 15 a 24 anos del total de mUJeres que tenia cada provmcla en
1970. Esa proporcion es el factor que mas influira, en prmclpno. enel
peso relativo que tenga el sector mas prolifico de las mujeres hacia
1980. Como es logico, hay que corregirlo con el dato de las corrien-
tes migratorias (que tienden a rejuvenecer la piramide poblacional) y
lo podemos hacer de esta manera:

Pesos del “indice de potencial genésico” para la década 1971-1980

Proporcion . ;
de mujeres Tasa de A migratorio (1961-1970)
de 15 a 24 Emi ! Tke >
el i ke migracion nmigracion
tal de muje-
res en 1970 —15 0 +15
Avila Burgos Guipuzcoa
Leon Santander Navarra
Salamanca Almeria Las Palmas
alta Zamora Cadiz Sta. C. Ten.
Caceres Valladolid
3) (4 (5)
15,5 C. Real Oviedo Barcelona
Cuenca Logrofio Alava
Toledo Malaga Madrid
Soria Sevilla
: Cérdoba La Coruna
mecia Granada Orense
Jaén Pontevedra
Badajoz
2) 3) (4) (4)
14,5 Guadalajara Lérida Gerona Vizcaya
Teruel Huesca Tarragona Baleares
Palencia Murcia Alicante
bai Segovia Huelva Castellon
aja Albacete Valencia
Lugo Zaragoza
(n (2) 3) (4)
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Como puede verse, no existe correlacion significativa entre am-
bas variables, lo que nos permite repartir muy bien las provincias a
lo largo de la escala indicada. El peso de 5 que teoricamente debia
corresponder al grupo de Barcelona, Alava y Madrid lo hemos reba-
jado en un punto debido a que en estas tres provincias la tasa inmi-
gratoria es tan desusadamente alta que tiende a mantener relativa-
mente estables las proporciones de mujeres en edad genésica, por
cuanto los inmigrantes suelen ser con mayor probabilidad varones.
El resultado final parece bastante coherente: el “potencial genésico™
es en general mas elevado en las provincias “dasicoricas™, y es infi-
mo en las provincias “‘areocoricas’ interiores con una larga trayecto-
ria de emigracion.

Si en el conjunto espanol el “potencial genésico™ no va a alterar-
se mucho (unas provincias lo elevan y otras lo rebajan), la tasa de fe-
cundidad en edad genésica —la variable complementaria para esta-
blecer la natalidad bruta final— tiende a decrecer en todas las provin-
cias, y en unas mas que en otras, por las siguientes razones:

I. La tendencia general sera decreciente en el periodo 1971-
1980 porque se llegara a un cierto techo en las tasas de matri-
monialidad y porque se difundiran y legitimaran diversos me-
dios anticonceptivos mas eficaces.

2. El descenso sera mas rapido en las zonas de fuerte emigracion
(por disminucion de la poblacion mas joven) y también en las
de maximo nivel de urbanizacion (por control de los naci-
mientos).

Las diferencias provinciales por lo que respecta a la tasa de fe-
cundidad van a experimentar una notable reduccion; es decir, se van
a generalizar las pautas “nacionales™ o medias de fecundidad, al de-
pender cada vez menos del azar genésico y mas de la voluntad de los
padres.

Podemos combinar-los pesos del indice de potencial genésico y
de la tasa de fecundidad en edad genésica, mediante una simple me-
dia aritmética, para obtener el indice relativo de crecimiento vegetati-
vo que puede tomarse como la base para calcular la tasa bruta de
natalidad en 1971-1980 en términos relativos a la década anterior.
En la tabla 2 figuran los calculos pertinentes.” La natalidad bruta se-
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Tabla 2
Supuestos para la tasa de crecimiento vegetativo 1971-1980

I T
- - P
®) (F) n* (M Indice reia- Porcentaje Variacion
Fecundidad  Natalidad tivo de cre- de creci- en el nii-
Regiones Proviicts Potencial  en edad ge- P+ F Morta- clmiento. ve- miento ve- mero de
historicas enésico 5 lidad geltativo getativo habitant

v o . (N—M)  1971-1980% s
Barcelona 4 1 2,5 2 +05 + 139 + 546,158
X Gerona 3 I 2 4 -3 + 39 + 16.161
Cataluiia Lérida ... 2 2 2 5 - a2 + 8328
Tarragona... 3 1 2 4 -2 + 4,1 + 17.710
Alava........ 4 1 2,5 1 + 1,5 + 17,9 + 36.574
Pais Vasco- Guipuzcoa .. 5 1 3 2 + 1 + 19,3 + 121.784
navarro Navarra S 1 3 3 0 + 11,0 + 51135
Vizcaya 4 1 2,5 1 + 1,5 + 20,1 +209.705
Ciudad Real ....... 2 1 1,5 5 =33 + 62 + 31.474
. CUBNOR o ciavosnsins 2 1 1D 5 -3,5 + 2.5 + 6.179
i Guadalajara ....... 1 1 1 5 z 3 = I8 —m
Madrid ............. 4 1 2,5 2 +05 +19.2 + 728.172
Toledo ........ev... 2 1 15 5 — A5 + 34 + 15943
Baleares Balearcs ............ 4 1 2,5 3 ~05 + 63 + 35172
- Alicante ............ 3 1 2 3 == + 114 + 104.892
il Castellén .......... 3 1 2 4 =3 + 34 + 13.118
3 1 2 3 = + 85 + 150.223
Asturias 3 1 2 4 a0 + 58 + 60.647
5 Palmas (Las)....... 5 ) 33 2 +15 + 27,1 + 157.101
Caonrins S. Cruz de Tener. .. 5 2 3.5 2 +1.5 +19.9 + 117512
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®)* (F)* N)* m)* P i c
ndice rela- Porcentaje 4
m Variacion
Fecundidad Natalidad tivo de cre- de creci- 3
,ﬁ:ﬂ:{:‘:’s Provincias Po:::f':;g’ en edad ge- P+ F A{&ZZ' cimiento ve- miento ve- f:::’lo"z
ge nésica 2 getativo getativo habi
(N—M) 197141 980** wxiaries
2 2 2 5 -3 - 08 - L7718
Aragon 1 | 1 5 ~4 - 1,5 — 2554
3 1 2 4 -2 + 68 51.693
3 1 2 5 ~3 + 18 + 3.668
4 2 3 4 -1 + 48 + 16.804
3 2 2,5 5 -3,5 + 20 + 4714
Castilla 1 | | 5 —4 + 2.2 + 4373
la Vieja 4 2 3 4 -1 + 84 + 39.240
1 1 | 5 -4 + 31 +  5.046
2 1 1,5 5 -3,5 - 07 - 805
5 | 3 3 0 + 12,7 + 52397
/ 1 | | 5 —4 + 19 + 26467
L 2 2 2 4 =3 + 137 + 114,027
4 2 3 4 -1 + 129 + 48.376
4 2 3 3 0 + 19.5 + 172.659
2 2 2 5 -3 + 8.7 + 62,998
s 2 2 2 5 -3 + 10,7 + 18471
o A 2 2 2 4 i3 v 78 + 29826
........ 2 2 2 5 3 + 96 + 63470
..... 3 2 2,5 4 - 1.5 + 122 + 105.814
3 2 2,5 4 - 15 + 13.8 + 183.152
........ 3 1 2 5 -3 + 44 + 24.144
Leon Salamanca . 3 1 2 5 -3 + 43 + 15.979
Zamora ............ 3 1 2 5 -3 0.8 + 2015
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3 2 2,5 3 - 0,5 + 62 + 62.260
e 1 2 1,5 5 —3.5 - 13 - 5.396
Seick 3 2 1S 5 ~35 L i5t - 4551
3 2 1,5 4 — 2.5 + 74 + 55.552
Badajoz ............ 2 1 1.5 5 - 3.5 + 54 + 37.130
Extrenipduts o Etieh ..o s 3 1 2 5 ~25 + 56 + 25636
Total + 10,6 3.593.656
5 sube mucho, muy alto Indice Equivalencia de C
4 sube, mas alto _—
* En relacion al periodo 1961-1970 3 permanece, equivalente 15 s
2 baja, més bajo g S g
Y Vi o iy B i
**  Equivalencia de C + proporcion de crecimiento vegetativo 1961-1970 0‘ .................. 0
- 0.5
-1
s e -3
-2
—-2.5
-3.0
L35 e -5
- 40
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ra bastante mas baja en las provincias agrarias septentrionales y se
mantendra con tasas equivalentes a las del decenio anterior en algu-
nas septentrionales que contienen la emigracion o son inmigrantes, y
también en algunas meridionales. Repetimos que en el conjunto la
tendencia apuntara hacia el descenso paulatino de la tasa bruta de
natalidad. El decrecimiento de esa tasa no sera demasiado pronun-
ciado hasta el final de la década 1971-1980 porque en los primeros
anos influira el peso extraordinario de la alta matrimonialidad que
tuvo lugar en torno a 1970.

La tasa bruta de mortalidad va a experimentar en el conjunto na-
cional muy pocas variaciones. Es cierto que en las décadas pasadas
se observa un continuo envejecimiento de la poblacion pero éste se
va a contener debido a los avances sanitarios, al relativo “rejuveneci-
miento” que va a suponer el retorno de emigrantes en el exterior
durante los anos setenta y al escaso peso relativo que tendran las co-
hortes que *hicieron la guerra” (civil de 1936-1939). Tampoco existi-
ran fuertes discrepancias de provincia a provincia por lo que respec-
ta a la tasa de mortalidad, aunque seran mayores que en épocas pre-
cedentes. Una alta mortalidad sera funcion de una tasa elevada de
emigracion y de un punto de partida en el que ya hay bastantes vie-
jos en la poblacion. Convencionalmente podemos construir un indice
de mortalidad para toda la década de los afos setenta de la manera
que se indica en el cuadro de la pagina siguiente.

De nuevo hay que observar la falta de correlacion inicial entre
las dos variables, lo cual confiere un grado aceptable de validez al in-
dice. Las zonas de emigracion y/o de alta fecundidad son las que
cuentan -con menos viejos y las que presumiblemente van a exhibir
tasas mas bajas de mortalidad. Como consecuencia necesaria del ra-
zonamiento que hemos expuesto, el crecimiento vegetativo va a ex-
perimentar sensibles variaciones de provincia a provincia. Tendera a
ser mas alto —relativamente hablando a la década precedente— en
Canarias y algunas de las provincias mas urbanizadas. Sera relativa-
mente mas bajo en algunas provincias agrarias interiores de mayor
intensidad emigratoria. En el conjunto esto supone que la poblacion
va a crecer por saldo vegetativo un 10,6 por ciento algo menos (3.6
millones) que el 12,8 por ciento (3,9 millones) correspondiente al de-
cenio anterior, el de maxima expansividad vegetativa de toda nuestra
historia.

El desnivel no puede ser mayor porque, como ya hemos dicho,
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Pesos del “indice de mortalidad” para la década 1971-1980
Proporcion Tasa de A migratorio (1961-1970)
de habitan- ¥
tes de 50 y Emigracion Inmigracion
mds anos en
1970 15 0 +15
Cadiz Guipizcoa  |Alava
baja La Coruna Las Palmas |Vizcaya
S. C. Ten.
21 3) (2) (1)
C. Real Oviedo Navarra Madrid
Albacete Burgos Alicante Barcelona
Cordoba Santander Valencia
media Granada Murcia Valladolid
Jaén Almeria
Leon Huelva
Badajoz Malaga
Caceres Sevilla
Pontevedra
26 () @) (3) 2
Cuenca Lérida Gerona Baleares
Guadalajara Huesca Tarragona
Toledo Logrofio Castellon
Teruel Orense Zaragoza
Avila
alta Palencia
Segovia
Soria
Salamanca
Zamora
Lugo
(&)} (5) (4) 3)

aunque desciende la fecunididad matrimonial de una manera pronun-
ciada, en los primeros anos setenta se encuentran casadas una gran
proporcion de mujeres jovenes: Esto hace que hasta finales de la de-
cada 1971-1980 no se signifique un rapido descenso en las tasas bru-
tas de natalidad.
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Pasemos ahora a calcular el otro componente del crecimiento
poblacional: el saldo migratorio. Aqui el razonamiento es todavia
mas impreciso, hemos de valernos de un procedimiento mas de tan-
teo, sujeto a un considerable e inevitable margen de error. Vamos a
partir de un “indice de potencialidad migratoria™, basado en la com-
paracion de dos tipos de densidad provincial, la agraria y no-agraria,
para 1970. Se establece asi:

Indice de potencialidad migratoria en el periodo 1971-1980

Densidad de poblacion no-agraria, en 1970
Densidad de
poblacion Baja Media Alta
agraria en
1970 7 17 27
C. Real Zaragoza Alava Madrid
Cuencd Valladolid
Guadalajara | Huelva
Huesca
}eruel
y vila
Baja Burgos
Palencia
Segovia
Soria
Albacete
3 | Badajoz (2) (3) (4) 4)
Lerida Navarra Gerona Barcelona
Toledo Castellon Tarragona Guipuzcoa
Almeria Logrono Oviedo Vizcaya
Media Jaén Murcia Santander Baleares
Leon Cordoba Cadiz Alicante
Salamanca Granada Sevilla
Zamora
10 | Caceres (I} (2) (3) (4)
Lugo Orense Malaga Valencia
Las Palmas
Alta S. C. Ten.
La Coruna
(n (n (2) | Pontevedra (3)
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Como puede verse, las distribuciones se han ordenado de tal ma-
nera que la mayor parte de la poblacion quede inicialmente en el lado
de un fuerte aimento de la capacidad de recepcion de inmigrantes.
Esta inclinacion-obedece a que partimos de la hipotesis de que du-
rante los anos setenta vamos a asistir a una impresionante corriente
de retorno de muchos emigrantes salidos al extranjero en la década
precedente. Como es logico la mayoria de estos retornados tendera a
instalarse en los centros urbanos mas prosperos. Notese que en el in-
dice de potencialidad migratoria se ha concedido un mayor peso a la
densidad de poblacion no-agraria. La densidad de poblacion agraria
tiene un peso menor y un peso negativo (por cuanto se supone que
todavia ha de emigrar gente del campo). Como resultado de esta
combinacion de factores, tenemos que en el decenio 1971-1980 se-
ran provincias de inmigracion mas fuerte que en el anterior, Madrid,
Barcelona, Guipuzcoa, Vizcaya, Alava, Baleares y Alicante. En el
otro extremo, perderan todavia mas emigrantes el grueso de las pro-
vincias agrarias interiores. En la tabla 3 figuran los resultados con
detalle.

Factores singulares que, a igualdad de otras circunstancias,
acompanan al proceso migratorio

Inmigracion Emigracion

A. Alto nivel de industrializacion,
y urbanizacion que puede
atraer ademas una corriente de
emigrantes en el exterior.

E. Baja densidad y proximidad a
. los nicleos principales de las zo-
nas metropolitanas mas expan-
. Situacion de semidesarrollo y sivas.
densidad media junto a una pro-
vincia congestionada (factor de
difusion).

Favorecen
w

C. Alto nivel de congestion

. Caracter de insularidad de la
provincia.

Dificultan
o
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Supuestos para la tasa de crecimiento migratorio 1971-1980

Tabla 3

Factores singulares

Indice de Tasa previs-
Regiones Provincias potencia- A B C D E sy N ta de creci- Variacion
historicas lidad mi-  Indus- Insu- Indice fi- miento mi- en el mi-
. Y Difu-  Conges- : roxi- A i
gratoria*  triali- sin tida lari- iletidl nal de mi- gratorio mero de
zacion dad gracion* (muy aproxi- habitantes
mado)

Barcelona .......... 4 + - 4 + 23,6 +927.290

o Gerona ... 3 + - 4 + 12,0 + 49.721
Commmta Lérida ... 1 + - I ~ 54 ~ 18737
Tarragona. 3 + 4 + 13,1 + 56.571

Alava...... 4 + 5 + 32,6 + 66.609

Pais Vasco- Guipuzcoa .. 4 + - 4 + 14,6 + 92.126
navarro Navarra ..... 2 + 3 + 46 + 24.665
VIZERYR cisivsuiiinoi 4 + - 4 + 20,7 +215.954

Ciudad Real ....... 2 - 1 —~ 26,3 — 133.505
Castilla Cuenes ;iiiiiiiiinn 2 - 1 —-31,2 — 78.490
N Guadalajara ....... 2 . 3 -233 — 34422
b Madrid 5 + = 5 + 28,4 +1.077.080
Toledo 1 v 2 - 19,5 — 91.433

Baleares Baleares 4 - 3 + 16,6 + 92.676
. 00 P 4 + 5 + 16,8 + 154.569
esieg Castellon ........... 2 z 1 + 53 + 20447
YAlhGin - .. 5. & 3 + 4 + 14,1 + 249.188
Asturias (s - TR S 3 3 - 32 — 33.460
c 3 Palmas (Las)....... 3 - 2 + L1 + 6377
SHaria S. Cruz de Tenerife 3 - 2 + 09 + 5314
RROMOER .. ivsonvnsan 2 - 1 —=1L1 —~ 24668

Aragon Teruel ..... 2 - 1 — 264 ~ 44955
Zaragoza 3 + 4 + 69 + 52452
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AVDEE 5 cssarvvaed 2 - 1 —~233 ~ 47.392
Burgos.... - 2 + 3 ~ 13,8 — 49414
Logrofio .. 2 - 1 - 74 — 17.443
Castilla Palencia ..... 2 - | — 23,5 — 46.707
la Vieja Santander ... 3 - 4 - 23 ~ 10.744
Segovia ...... 2 - 1 — 269 — 4311
Soria...... 2 — | — 28,1 — 32,298
Valladolid 3 + 4 R O + T78.386
. Albacete........o... 2 - | ~ 24,6 — B2416
ol MUrcia ............. 2 + 3 — 127 ~ 105.697
1 2% — 140 — 52497
3 3 =114 — 100.939
2 2 — 240 — 173.769
. 2 2 —~ 214 — 156.924
Andslacs 3 3 ~ 110 — 43740
| | - 269 — 177.838
2 2 - 43 - 37.295
3 3 — 93 —123.429
1 I —17,5 ~ 96.017
Leon Salamanca . 1 1 — 19,7 - 73.207
ZAMOTR +.oevooviers 1 1 - 24,2 — 60.968
La Coruia ......... 3 3 — 80 ~ 80.335
e LUgo ... 1 I ~ 188 ~ 77959
Quiicia Orense.... | I — 143 ~ 59.153
Pontevedra . 3 3 2.0 — 15.006
Badajoz .... 2 2 29.0 —199.378
Betrensdra & opeges. s 1 I 285 130454
Total + 1.8 + 614.960
* En relacion con el periodo 1961- ** Equivalencia de F + Tasa de crecimiento migratorio 1961-1970.
1970, factor que corrige la tendencia
moderadamente en favor de: Indice Equivalencia de F
5 fuerte inmigracion 2
4 inmigracion £ |
3 estabilidad 0 +

2 emigracion
I fuerte emigracion

— e
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Este es el punto de partida, basado en las tendencias pasadas del
proceso de concentracion de la poblacion. Necesita ser corregido
con una serie de factores singulares, mas cualitativos, imponderables
y presentes en cada caso concreto, que actian favoreciendo o difi-
cultando las corrientes resultantes de inmigracion o emigracion.
Esquematicamente se pueden ordenar tal como se indica en el cua-
dro de la pagina 283.

En la tabla 3 figura el peso positivo (inmigracion) o negativo
(emigracion) que se aplica por estos factores a algunas de las provin-
cias en las que van a influir mas. La industrializacion repercute posi-
tivamente en las provincias mas pobladas de las dasicoras mas pros-
peras, mas la incorporacion como neocoras o polos de desarrollo
reales de Valladolid y Zaragoza. El efecto de difusion se logra en al-
gunas provincias menos densas proximas a los tres grandes centros
de condensacion poblacional: Gerona, Lérida, Tarragona, Alava,
Navarra, Guadalajara y Toledo. El efecto contrario o eomplementa-
rio de congestion —que contiene el proceso inmigratorio— se produce
en esos grandes centros condensatorios: Barcelona, Madrid, Guipuz-
coa y Vizcaya. El factor de insularidad afecta por definicion a Ba-
leares y Canarias. El factor de proximidad influye en acelerar la co-
rriente emigratoria en las provincias de baja densidad, agrarias, y
cercanas a los grandes centros urbanos.

El resultado de aplicar todos estos factores nos determina, por
simple agregacion algebraica, y con un criterio de simple tanteo, un
“indice final de inmigracion™, que aplicado a la proporcion de creci-
miento migratorio en la década 1961-1970 nos determina (no hay
que insistir en que con todo género de cautelas y aproximaciones) la
tasa correspondiente a la década 1971-1980. En el conjunto espanol
tiene lugar un saldo inmigratorio exterior de unas 600.000 personas,
que contrasta con el saldo emigratorio del decenio precedente de
unas 500.000 personas. Este diferente comportamiento es funda-
mental para entender todos los calculos anteriores y el resultado fi-
nal. Contrasta muy decisivamente con otras estimaciones de la po-
blacion futura espanola, basadas casi siempre en los irreales supues-
tos (la comoda clausula ceteris paribus) de que la corriente migrato-
ria va a ser inexistente, equilibrada o con un flujo parecido a los afnos
anteriores. Nuestra hipotesis, como puede verse, es muy diferente y
por eso los resultados finales lo son también, como en seguida vere-
mos. Anotemos antes esta secuencia:
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Niimero de provincias con crecimiento inmi-

gratorio
Saldo inmigra-
lgual o supe- torio que les
Deveits M;ZOI; der;aO-% rior al 10 % de Total corresponde
PP i;l’(;cia ! la poblacion (miles de ha-
inicial bitantes)
1951-1960 6 4 10 1.042
1961-1970 6 10 16 2.133
6 10 16 3.169

1971-1980

Es decir, por su amplitud geografica y sobre todo por su intensi-
dad de la corriente mmngratorna, lejos de ser una constante, tiende a
hacerse cada vez mas fuerte, y lo sera aun mas en los anos setenta.
En mucho depende esta ultima prevision de la hipotesis del retorno
de los emigrantes en el exterior, una presuncion tan indemostrable
como imaginable, pero que es la base de nuestros calculos.

8.2. Dos hipotesis sobre la proyeccion de la poblacion
espanola para 1980

Conviene subrayar que la anticipacion de unos 38 millones de
personas para 1980 se apoya en el supuesto de un retorno sustancial
de emigrantes en el extranjero, cantidad muy dificil de determinar.
La mayoria de las previsiones de poblacion parten del supuesto mas
conservador de que las corrientes migratorias van a seguir en los
anos setenta mas o menos como en el decenio anterior. De esta ma-
nera, Angel Alcaide calcula recientemente que en 1980 va a haber
37,5 millones de habitantes de hecho, y Joaquin Leguina 36,9 millo-
nes, como hipotesis media.® Es posible que la cifra de 38 millones pe-
que de excesiva si no se produce el retorno previsto, pero las cifras
de Alcaide, Leguina y las del III Plan (37,4 millones) parecen algo
bajas.* Con todo, esa cifra absoluta tiene para nosotros mucho me-
nos interés que la distribucion regional que estamos viendo.

Si sumamos el saldo vegetativo al saldo migratorio podemos cal-
cular la poblacion que cada una de las provincias tendra en 1980.
Este dato se recoge en la tabla 4. Puede compararse nuestra propia
estimacion con la publicada anteriormente por el 111 Plan de Desa-
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Tabla 4
Estimaciones de la poblacion por provincias en 1980

Proporcion incremento decenal de la poblacion

1971-1980 (migracion Mg'“ I:; 0"";;’2:{“
constante) 1971-1980 3
Estima (migracion Estimacion
Regiones > J : 1 i estimada) propia (mi-
histéricas Provincias 1951-1960 1961-1970 Plan :‘:)m! Silmaciin 111 Plan gracién &-
g propia timada)
+ 289 + 36,5 + 14.7 + 370 + 375 4.508 5.402
3 + 13 + 179 + 13,2 + 159 + 16,9 469 480
St =30 + 40 — 244 + 10 - 20 266 336
+ 1,6 + 19,2 + 10,8 + 172 + 18,2 478 507
- + 17,6 +47.0 + 391 + 485 + 50,5 284 308
Pais Vasco- +218 +319 + 154 + 329 + 339 728 845
navarro + 15,6 + 15,6 + 153 + 15,6 + 15,6 536 541
+32,5 + 383 + 18,6 + 398 + 408 1.327 1.469
+ 30 - 13,1 - 39 — 16,6 - 19,1 488 405
2 - 6,0 -21.7 — 46 — 25,2 - 217 240 175
e ) — 97 ~19.5 ~ 208 —235 ~235 17 12
+353 + 45,6 + 309 + 46,1 + 476 4.693 5.598
- 5,1 - 10.1 - 9.1 - 136 - 15,1 427 394
Baleares + 10,1 + 259 - 20 + 254 + 239 548 686
Pais Va- Alicante ............ + 123 +292 + 11,9 + 28.2 + 292 1.029 1.180
ending + 14 + 13,7 + 59 + 11,7 + 97 408 419
+ 6,0 + 236 + 11,7 + 22,6 + 236 1.974 2.166
Asturias + 13,5 + 56 + 35 + 36 + 36 1.082 1.074
Canarius Palmas (Las)....... + 209 + 21,7 + 52,1 +29.2 + 28.2 882 743
S. Cruz de Tener. .. +173 + 203 +258 + 218 + 208 743 714
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- 1,2 - 49 - 52 -~ 79 - 10,9 211 195

Aragon — 89 — 20,9 — 13,6 —249 — 269 147 122
+ 57 +15,7 + 55 + 13,7 + 14,7 802 760

- 50 — 14,5 =127 — 175 -~ 205 178 161

-4y - 60 — 16 - 10 — 80 352 319

0.0 + 26 + 58 —09 34 249 224

5 - 05 —14,3 - 59 ~ 183 ~203 187 156
E“j::‘: + 67 + 81 + 74 ontd ) 502 495
) - 29 —168 65 ~ 208 +228 152 124

~ 88 218 — 197 —253 —278 92 82

+ 45 +13,6 +19,1 + 13,6 + 14,6 491 546

Soetie — 66 - 97 — 01 =137 55 335 279
Mureia ... + 58 + 40 + 15,0 + 20 + 20 957 840

+ 09 + 39 + 148 + 29 —=0.1 430 371

+15,7 + 81 +11,1 iR + 81 984 957

+ 21 — 93 + 39 —123 ~ 14,3 752 613

e AT =1 =47 + 1.8 = g 746 654
+ 87 - 05 — 03 = 00k — 25 397 384

- 29 —103 —118 —~ 133 — 163 584 546

+ 34 +11,9 + 05 + 104 + 89 872 936

+123 ok +274 + 60 + 55 1.691 1.387

+> 73 —=6 — 109 —~01 —~12,1 489 477

Leon 216 — 84 — 40 —114 — 14,4 357 315
= A —164 — 10,5 — 194 -224 225 193

+ 37 + 12 +114 + 07 — 08 1118 986

£ =y —135 = 39 -170 — 19,1 402 332
Gilicia = 35 — 84 + 22 119 7y 423 350
Pontevedra. + 12 +104 + 143 + 19 + 64 857 792

Badajoz ............ — 23 —176 — 11,0 =213 —226 612 526

i TV - 09 —159 ~ 69 184 —-219 426 354
Total + 88 +11,2 +10,7 +10,5 + 134 37.429 38.030
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rrollo,* basada esta en el supuesto de la “migracion constante™, esto
es, suponiendo que no fueran a alterarse las corrientes migratorias
del decenio anterior. Aun partiendo de ese supuesto no entendemos
las divergencias que se producen en casi todas las provincias de
acuerdo con los datos recalculados por nosotros; da la impresion de
que en casi todos los casos los expertos del 111 Plan han infraestima-
do las tremendas variaciones regionales que en los afnos setenta van
a producirse. Las discrepancias son todavia mayores si nos atene-
mos no al supuesto de la “migracion constante”, evidentemente
irreal, sino a la migracion estimada por nosotros. Naturalmente nos

Poblacion estimada, miles de habitantes,
para 1980, segun:

Estima-
A 48 Provincias cion Dife-
Espacios coroldgicos bie comprende 111 Plan propia rencia
A B A-B

Dasicoras capitales Barcelona, Guipuz-
coa, Vizcaya, Ma-
A vsvsmersobsmnsss 11.256 13.314 —2.058

Dasicoras medias  Alicante, Valencia,
Cadiz, Malaga, Se-
villa, La Corufa,
Pontevedra.......... 8.525 8404 + 121

Dasicoras insulares Baleares, Las Pal-
mas, S. Cruz de
Tenerife ..o.covvvee 2.173 2.143 + 30

Neocoras capitales Gerona, Tarrago-
na, Alava, Nava-
rra, Oviedo, Zara-
goza, "Logrofo,
Santander, Valla-
(17 AR SRR 4.893 4935 — 42

Neocoras medias  Castellon, Cordo-
ba, Huelva, Mur-

CA 5 xesissnivasstihae 2.514 2.256 + 258
Areocoras (vesto) . cosescasisdue 8.068 6.978 + 1.090
Total 37.429 38.030 — 601
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podemos haber equivocado en nuestra anticipacion del futuro, pero
la discrepancia tan enorme con los calculos del 111 Plan de Desarro-
llo da que pensar. Téngase en cuenta que en funcion de los datos del
I11 Plan se han debido planear una serie de demandas sociales (vi-
viendas, escuelas, hospitales, telefonos, etcétera) que naturalmente
quedaran o no satisfechas segtn la correccion con que se haya esta-
blecido la poblacion para 1980. Como muestra de la magnitud de
esta discrepancia ofrecemos en el cuadro de la pagina anterior un
calculo resumido, agrupando las provincias por tipos de espacios
coroldgicos.

Es decir, lo significativo —con serlo— no son las seiscientas mil
personas de diferencia que se piensa que habra en 1980, segin se
atienda a uno u otro calculo. Lo verdaderamente preocupante es que
las cifras del III Plan, de acuerdo con nuestra propia estimacion, in-
fraestiman la poblacion de las dasicoras capitales, al mismo tiempo
que sobreestiman la poblacion de las areocoras.® O lo que es lo mis-
mo, el /1l Plan supone en definitiva que en los arios setenta se va a
corregir sustancialmente el proceso de concentracion de la poblacion
sobre el territorio, en tanto que nosotros suponemos lo contrario: que
se va a pronunciar mas todavia. El contraste de las dos estimaciones
lo podemos apreciar asi también:

Proporcion A de la poblacion en:

1971-1980, segiin:

2 5 G Estimacion
Espacios corologicos 1961-1970 111 Plan Propia
Dasicoras capitales + 40 + 20 + 42
Dasicoras medias............ + 14 + 13 + 12
Dasicoras insulares + 26 + 26 + 24
Neocoras capitales + 13 + 10 + 9
Neocoras medias ........oveeennnnnns + 0,2 + 7 - 4
ATCOCOPHB . o+ 5 s ialisrnsisiarasaonons — 11 — 4 - 19
el ) [ P s SR, O PN e + 11 + 11 + 11

Observese que la discrepancia se localiza en los extremos: noso-
Lros sostenemos que la poblacion se va a concentrar todavia mas en
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las dasicoras capitales, y que las areocoras van a seguir despoblan-
dose a un ritmo creciente. El Plan de Desarrollo presume que ambas
tendencias se van a contener.

Cuando se publiquen los datos del Censo de 1980 el lector podra
evaluar la magnitud del error cometido por nosotros o por el Plan de
Desarrollo. Lo tnico que ahora podemos asegurar es que los dos no
pueden acertar. Si somos nosotros quienes nos equivocamos la cosa
no tiene mas trascendepcia que la que suele darse a un mero ejercicio
cientifico; si el error proviene del Plan de Desarrollo las consecuen-
cias pueden ser mas graves para el bienestar de muchos espanoles.

De momento, lo unico que nos cabe registrar es la extraneza de
que, de acuerdo con los calculos del 111 Plan para este periodo 1971-
1980, la poblacion de Las Palmas vaya a crecer mas que la de Ala-
va, la de Sevilla mas que la de Vizcaya, la de Valladolid mas que la
de Barcelona, la de Murcia mas que la de Valencia. Todas esas rela-
ciones —y son solo un ejemplo— contradicen de manera muy sobre-
saliente las leyes corologicas que hemos senalado en estas paginas.
Hay alguna posibilidad de esa contradiccion, pero en ese caso con-
vendria anticipar una verdadera revolucion en Espana, algo bien le-
jano a los supuestos del Plan de Desarrollo.

NOTAS

1. Un dato aun mas expresivo es que en el decenio 19611970 nada menos que 324 de los
487 partidos judiciales, es decir, los dos tercios, ven menguar su poblacion. Vease Alfonso G.
Barbancho, Las migraciones interiores espanolas en 1961-1970, Instituto de Estudios Econo-
micos, Madrid, 1974, p. 91.

2. Como puede verse, la tabla de equivalencias entre el indice relativo de crecimiento ve
getativo y la tasa efectiva de crecimiento vegetativo para el periodo 19711980 tiende a exage-
rar el decrecimiento de las tasas de las provincias con indices bajos porque suponemos que esa
situacion se debe sobre todo al proceso migratorio. Dado que partimos del supuesto de una
aceleracion de ese proceso, es logico que “primemos” negativamente el retroceso en las tasas
de crecimiento vegetativo de las provincias mas tipicamente emigratorias. en muchas de las
cuales se llegara a cotas inalcanzadas en el envejecimiento de poblacion.

3. A. Alcaide, “La poblacion de Espana en el periodo 1970-20007, Informacion Comer-
cial Espanola, nim. 496, diciembre 1974, pp. 11-21, y J. Leguina, “El futuro de la poblacion
espanola”, ibid., pp. 22-44.

4. Los 38 millones aqui estimados para 1980 es una cifra que ya fue avanzada por noso-
tros en el Informe FOESSA de 1970 (p. 145), en contraste con otras estimaciones anteriores
siempre ¢on cifras mas bajas:
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Arodela Caleulos de la

Autor 5 3 pobiacion para
estimacion 1980 (miles)
Alcaide Inchausti ....... 1955 32.742
INE S Tavsessis 1956 35.260
Naciones Unidas .... 1959 36.000
I Plan de Desarrollo . 1964 35.220
FAO.... 1967 37.055
OCDE.... 1968 34.491
FOBSEASS e o ey cnchan assn s sapbuis 1970 38.000

Teniendo en cuenta que el Censo de 1970 nos da ya 33.8 millones es cvidente ¢l profundo
error de algunos de esos calculos.

5. 11 Plan de Desarrollo Economico y Social, Estudio sobre la poblacion espanola, Ma
drid, 1972, pp. 164 y ss.

6. Barbancho calcula que la provincia de Madrid contendra en 1980 entre 5.2 y 5.5 mi
llones de habitantes, una cifra mas proxima a la nuestra (5.6 millones) que los 4.7 millones del
I11 Plan, pero todavia inferior a la que nosotros adelantamos. A. G. Barbancho, Las migracio
nes..., p. 104. ’

Como indicio de lo errabundos y lantasticos que son a veces estos caleulos demograficos
anotemos otras estimaciones de la poblacion de Madrid para 1980: 4.963 miles scgtn otra pu
blicacion del 111 Plan de Desarrollo en 1972. 5.128 miles segun el INE en 1973, y 5.300 miles
segin De Miguel y Salcedo en 1972, todas ellas muy inferiores a los calculos que aqui desarro-
llamos. Fuentes: A. de Miguel y J. Salcedo, Dindmica del desarrollo industrial de las regiones
espanolas, Tecnos, Madrid 1972, p. 140; 111 Plan de Desarrollo, Desarrollo regional, Madrid.
1972, p. 63 (hipotesis media); INE, Anuario Estadistico de Espana 1973 (estimacion para ju-
lio de 1980). No es baladi el asunto de que la provincia de Madrid pueda contener para 1980
entre (?) 4,7 o 5,6 millones de personas, con todas las posibilidades intermedias. ;Con arreglo
a queé estimacion se habran programado las necesidades de viviendas, escuelas, transportes y
otros servicios publicos?
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Fundacion Juan March



AMANDO DE MIGUEL es catedratico de
Sociologia de la Universidad de Valen-
cia. Actualmente, curso 1976-1977, re-
side en la Universidad de Yale como "'Vi-
siting scholar”. Su especialidad es el
analisis de la Estructura Social espanola,
del que este libro es una muestra.

Tiene otros libros publicados sobre el
mismo tema: F. FOESSA, /Informe socio-
légico sobre la situacién social de Espa-
na, 1970. Manual de estructura social
de Espana (Tecnos, 1974), Dinamica del
desarrollo industrial de las regiones es-
panolas (Tecnos, 1972) en colaboracién
con Juan Salcedo, Los arquitectos en
Espana (Hermandad Nacional de Previ-
sion Social de Arquitectos Superiores,
1976) en colaboraciéon con Jaime
Martin-Moreno, Reformar la Universidad
(Euros, 1976). Entre sus ultimos libros
de divulgacion estan Sociologia del fran-
quismo (Euros, 1975),-E/ miedo a la
igualdad (Grijalbo, 1975), Desde /a Es-
pania predemocratica (Ediciones Pauli-
nas, 1976) y 40 millones de esparoles,
40 arios después 'Grijalbo, 1976).



